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Vornedskabet hos den danske Bonde.
Af
Johannes C. H. R. Steenstrup.

I et Efterfolgende meddeles en Riekke Undersogelser om
Vordnedskabet hos Bonden 1 Danmark, dets Oprindelse og
dets Indhold, ligesom ogsaa nogle Studier over forskjellige
Sporgsmaal, der staa i nermeste Forbindelse dermed.  Det
Synspunkt for Vornedskabets Tilbliven, som jeg har sogt
at hwevde, fremsatte jeg allerede 1 Forelmsninger over
Bondestandens Historie, som jeg holdt ved Universitetet 1
Foraaret 13353, ligesom ogsaa i et Foredrag 1 Videnska-
bernes Selskab den 26, Oktober s. A, Jeg har senere sogt
ved Studier i Arkiverne at foroge mit Materiale til Be-
lysning af defte Emne, men dels har jeg ikke havi megen
Leilighed til at foretage saadan Eftersogning, dels vil det
vist altid snarere vere tilfeldige Fund, som kunuve bringe
Oplysninger herom; man vil vanskelig kunne angive, hvor
en Eftersogning med Udsigt til at finde iser vil kunnpe
foretages. Endelig ere de Kilder, som oplyvse om Vorned-
skabets mldste og vigtigste Historie, ikke synderlic mange.

Naar jez dog har besluttet nu at udeive disse Stu-
dier, har Grunden vieret et Onske om at kunne bortrydde
en Del af de Vildfarelser, som endnu stadig forckomme i
Skrifter eller Afhandlinger, som paa den ene eller den

anden Maade berore dette Emne, og saaledes oosaa 1 en
iseor sk Tidsikeile. & . VI 32
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nylic udkommen Bog om Bondestanden 1 ®ldre Tid; tillige
vilde jeg fastslaa en Del Resultater, som vist nu ter an-
ses for endelig godtgjorte, samt henlede Opmarksomheden
paa Sider af Vornedskabet, hvilke man hidtil ikke nok har
inddraget 1 Betragtningen. Den Tid nmermer sig staerkt,
da vi skulle fejre Hundredaarsfesten for Bondernes ende-
lige Frigjorelse for Stavnsforpligtelsen, og Mange ville da
sikkert have Tanken henvendt ogsaa paa Spergsmaalet om
Uprindelsen til og Betydningen at Vornedskabet, dette
merkelige Institut, som gjerne anses for det mest karak-
teristiske Exempel paa Bondens Fornedrelse og paa de
hoiere Stenders Overmagt ).

Oversigt over Indholdet.

1. Hvilwe Betydningor har Ordet Vorned? 8. 341. — 2.
Forsvar og Husbondhold. 3. 344, — 3. Tilbagesogning af Bon-
der, som ikke ere Vornede. 5. 3535, — 4. Naar opstod Vorned-
skab? 5. 368, -— 5. Hvorledes opstod Stavosbaand og Liv-
erenskab 1 andre Lande¥ 8. 883, — 6. Vornedskab staar ikke
i Forbindelse med Oldtidens Traeldom. 8. 395, — 7. Verned-
skabets territoriale Omraade. 5. 402, — 8. Kvinder ere ikke
Vornede. 5. 408. — 9. Vornedskabets Indhold. 5. 410. — 10.
Dommen over Vornedskabet; Forsogr paa at begrense eller op-
heve det. S, 4352,

Yy D Forfattere, som have wivet de betydeligste Bidrag til en For-
staaclse al Vornedskabet, ere vel Kofod Ancher (Samlede Skrif-
ter 1L 254 £), Mandix (Haandbog i den danske Landvimsensret,
anden Udegave, 1. 67 £, N, M. Petersen (Historiske Fortellinger
om Islendingernes Fard I0 344 1, anden Udge., IV, 208 {, Sam-
lede Afhandlingrer IHT, 263 £, J. 1. Larsen (Samlede Skrifter L
1. 336 11, C, F. Allen Haandbog i Fedrelandets Historie, Tie
Uldgave, 147, 238, og De tre nordiske Rigers Historie 1V, 1, 47 fo.
Fremdeles kan nwvoes H 1. L Estrup (Um Livsfaste i Danmark,
sSamd, Shrifrer IT1 236 £ o Molbecl (Bemerkninger ang, Hoveriets,
Vornelskabets o Herregaardenes Oprindelse i Hist. Tidsk, IL 303 ).
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1. Mvilke Betydninger har Ordet Yorned!

Vorned har 1 de forskjellige Aarhundreder havt en
hoist ulige Betydning og Veerdi, og en af de forste Op-
gaver for den, som vil undersoge Vornedskabets Historie,
maa vere den at fastslaa, hvad der paa hvert enkelt Tids-
punkt forstodes ved Vorned. Medens saaledes 1 det 17de
Aarhundrede den Vornede ganske sikkert var den stavns-
bundne Bonde, og Ovdet nwppe brugtes i nogen anden Be-
tydning, er det vist, at der i det 15de Aarhundrede i det
langt overvelende Antal Tilfalde ikke til Betegnelsen Vor-
ned knyttedes nogen Tanke om Ufrihed: der forstodes der-
ved en Tjener, en Fwmster, en Leier.

Ordet rarthneth, som findes 1 vore Provinslove, er
dannet af verthe, vogte pan, have Omsorg for (isl. varpa).
og det indeholder i sig Tanken om et Beskyttelsesforhold,
men saaledes at baade selve Omsorgen, Ansvarsforholdet,
og dernmst den Person, som staar under det eller hefinder
sig 1 det, betegnes dermed, ja det forekommer endog om
den, fra hvemn Omsorgen udgaar. Saaledes bruges det om
Kaution, Sikkerhed, 1 Eriks Sjell. Lov IL. 52: gangm i
varthneth forme; Jydske Lov II 111: i tak gangwe ... oc
1 varthneth. I denne Detydning maa Ordet vist ogsaa
tages 1 Jydske Lov I. 50: om nogen har Forfald, fordi han
«fer kalleeth til hovghre skial @th for hovehre warnmeth.
o: han er kaldet for heiere Domstol eller Viern.  Herved
ligger Overgangen ner til Betydningen af «den, som har
Omsorge, paa samme Maade som vi nu bruge Ordet Bor-
gen baade om Caution og Cautionist. Imidlertid forekom-
mer det mig tvivlsomt, om en saadan Sproghrug virkelig
foreligger. Bestemmelsen i Skaanske Lov X. 2: fa fore
sik ®ller weth wller varthneth (o: man skafle for sig

22+
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I'ant eller Caution) gjengives ganske vist af Anders Sunesen
114 ved: procuret el vel pignus vel fidejussorem, men det
er jo et Sporgsmaal, om Oversettelsen her er ordret, og
Skaanske Lov VII. 10: «the m@n @r uarneth @r ofna
hans male. fortolkes af Schlyter vist rigtig saaledes:
hvis Omsorg er paa hans Sag, hvem Omsorgen for hans
Sag paahviler.

Som alt sagt findes vardneth ogsaa i Provinslovene
om den beskyttede, wviernede, saaledes naar efter Eriks
Sjaell. Lov 111, 44 nogen beskyldes for, at han «hauwwer thet
sielf stolit eller hans vardnaeth., at han enten selv eller
nogen, som han har Ansvar for, serlie hans Husfolk have
stjaalet det. Ligesaa benevner Jydske Lov IIL G en Fuld-
miegtly, der virker under Styresmandens Fravarelse, som
hans warthneth, Forordningen for Skaane af 1284 Art. 10
omtaler, at Kongens M:end «sculu haua freelse um al therra
warn@th for triggie marka sak. (have Frihed til at oppe-
beere tre Marks Beder af deres Undergivne). 1 denne Be-
tydning forekommer Ordet 1 Norge og ret ofte 1 de gamle
svenske Love; 1 det 14de og 1dde Aarhundrede er det
den ene almindelige 1 Danmark.  Iser kan man erindre
den 1 Hundreder af Aktstykker forekommende Formel ved
Overdragelse af Fastegods, at man skal have Ret il Vor-
nede i at sette og af.  Ligeledes er det almindelig Brug
over hele Riget at betegne Leietagere af Huse i Kjob-
steder som Vornede!), Det bedste Bevis paa, hvor lidt
man ved en Vorned i en Kjobstad forbandt Tanken om
nogensomhelst Ufrihed, kan Fundatsen for den af Biskop
Mogens Krafse (7 1474) 1 Odense oprettede Stiftelse af-

Y Hos 1. E. Larsen, Samlede Skrifter L 1, 5,336 er der klart rede-
rjort for Sproghrugen til forskjellige Tider; jeg henviser til Lan-
Exempler.
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give, idet det hedder, at Bispen i Odense og Kapitel
skulle til evig Tid Magt have «Wornethe uty och aff ath
setthe 1 forskreflne thry Almesse-Bolige, acthe Danne
Prestemendh eller acthe wederhefftize Klerke och enghe
Legfolk, som forleste [formaa] Leyven redeligen ud at giffue
paa fornefinde twende Tyder, Paaske och Michelsmosse. ).
De agiede og vederhwxftige Preester betegnes altsaa som
Vornede.

Selveierbonder svnes endog paa de Tider at veere be-
nevnte Kronens Vornede. 1 alt Fald faler en Dom af
Kong Christian den Ferste om «vor og Kronene Bonder
at Krarnp Sogn., hvilke flere Gange kaldes «Kronene
Vordnede.: da der omtales nwmste Arvinger, synes de at
have havi Eiendomsret til deres Gaarde?).

Paa Bornholm, hvor et Stavnsbaand var ukjendt for
forrige Aarhundrede, fik Vornede en egen Betvdning, idet
Fmsterne hetegnedes paa denne Maade®), og Vornedgaard
Mo 1, 2, 9 osve (1 N. N Sogn) er endnn den Dag idag
Betegnelsen for noget over to Hundrede Gaarde paa Born-
holm. De ere nu Selveiergaarde, efter at de 1744 af Kro-
nen er2 blevne solete ved Auktion; for den Tid vare de
Fiestegaarde 1).

Her maa maaske ogzaa folgende DBemerkning veere
paa sin Plads.  Ordet Vornedshad har ingensinde veref i

' Dapske Magazin I10 21, jfr. DML 4, B L 565,

“y Diplom. Christierni 1 123, jh. Gamle Danzke Doemme L 210
Historisk Tidsskrift 2. Raekke, V. 283,

Se til Ex. Hidbertz, Aktstykker til Bornholms Historie 8. 553
S0 Belvelers og b Vorneder. Forordnivg 23de Inli 1739 er Lan
Selveier, da have forbrudt sin Selveier- Rettighed o svare som
en Vaarnede; er ban Vaarnede, da miste sit Fiste,  Christenson,
Arrarvhistoriske Studier 5. 213 siger mindre victiet, at det var
Betegnelse for Bewderne paa Bornholm.

) Thaarnp, Bornholms Amt 8. 2627,
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Brug, saa lenge som dette Institut bestod; man talte i
Stedet derfor om Vornedret og Vornedpligt samt Forplio-
telse til Fodestarn og Lign. Dadet imidlertid maa anses for en
Vinding for Sproget, at vi have faaet et almindeligt Ud-
tryk for hint Begreb, kan der ikke viere nogen Betaenke-
lighed ved at anvende det.

Iesultatet  af disse Bemeerkninger om Sproghrugen
er da dette, at Betegnelsen Vorned 1 @ldre Tid brogtes i
mange forskjellige Betvdninger, oz at der af Ordet Vorned
1 alt Fald for Middelalderens Vedkommende Intetsomhelst
kan udledes om en Bundethed til Stavnen; om et Stavns-
baand foreligger, maa bevises paa anden Maade. Uagtet
dette Forhold for lmnge siden er blevet oplyst, ses def
dog endnun ofte at volde Forstyrrelse og at fere urigtige
Anskuelser med sig,

Derimod have vi set, at Vorned staar i noieste For-
bindelse med Varn, og at der ved alle de Vornede, hvor
forskjelligt stillede de end vare, dog havdes Tanken om,
at de stod 1 et Beskyttelses- eller et Tjenerforhold eller
dog havde en Art Husbond eller et Forsvar. Det vil nu
som Indledning til Studierne over det egentlize Vorned-
skab vare nytligt at betragte nogle hermed ner besleg-
tede Forhold og da is@r Forpligtelsen til at have en Hus-
bond. Tkke blot ville vi derved faa et Indblik i forskjellige
Sider af det Afhangichedsforhold, hvoraf Benderne efter
Haanden bleve saa tet omspendie; men vi ville ogsaa
komme til at redegjore for Forhold, som faa direkte An-
vendelse 1 den folgende Undersogelse.

2. Forsvar og llushondheld.

Hvad der 1 heieste Grad karakteriserer Middelalderens
Samfundsforhold, er en aabenbar Trang for Samfundets
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Medlemmer til ved Sammenslutning at skabe sig Sikkerhed.
Trygheden udgik 1 langt mwindre Grad fra Statsmagten og
Regeringen, end den skabtes af selve Samfundsbygningen:
man segte at erhverve den iser ved frivillig Tilslutning
til Sideordnede i Broderskaber eller ved at soge Beskyt-
telse af Overordnede, under hvis Varn og Varetegt man
stillede sig. De mangehaande Gilder i Kjobstaederne og i
Landsbyerne ere Vidnesbyrd om det forste: det sidste har
sat sin vigtigste Frugt i det i de fleste Middelaldersstater
bestaaende Lensvasen. 1 enkelte Lande trangte Lens-
vaesnet jo endog 1 den Grad ind 1 Desiddelsesforholdet til
Jord, at man naaede til den Swtning: «nulle terre sans
seigneurs. Enhver Besidder af Jord maatte nadvendigris
stan i Lensforhold til en Herre,

Det egentlice Lensviesen har aldrig vieret fundet i
Danmark, og de feodale Regler kom aldrig hos os il at
have nogen Indflydelse paa den privatretlige Besiddelse af
Jord. Lensvasnet har hos os udelukkende vedrort Lan-
dets Administration og ikke grebet ind 1 den almindelige
tinglige eller kontraktmiessige Het. Derimod kan man
sige, at de urolige Tilstande i Middelalderen hos os have
medfort en Nodvendighed af, at enhver eller 1 hvert Fald
enhver bosat tyede hen i Ly af en Uverordnet,
saaledes at det endog Dblev fast Swedvane 1 alt Fald for
Befolkningen paa Landet, at man skulde have en
Husbond.

Jeg skal paavise dette for de vigtigste Klasser af
Besiddere paa Landet.

Hvad nu for det Forste Festeren eller Landboen
og dernzst Gaardsaden angaar, er del jo paa Forhaand
givet, at han er «Vorned. under en Hushond, og hvem
denne er. Der skal i denne Sammenhene kun gjores op-
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merksom pan, at Donden stundom kunde komme i For-
hold til to Herskaber derved, at f. Ex. hans Forpligtelse
til Arbeide cller Dagsverk overlodes en anden Husbond,
medens Landgildet og de ovrige Prestationer svaredes til
Eieren. Hvem der da var den egentlice Husbonde, maatte
bero paa de specielle Forhold. 1 den senere Del af Mid-
delalderen blev det ogsaa almindeligt, at en Eier undleiede
Fastegods til en anden Husbond, det vil sive de Afoifter
og Prastationer, som Fasterne ydede, medens disse iavrigt
forblev 1 uforstyrret Besiddelse af Gaardene; i saa Fald var
vistnok det egentlige Forsvar eller Husbondretten hos
Leietageren,

Det var ievrigt ikke udelukket, at man kunde sage
sig et eget Forsvar foruden det, som man naturligen
havde 1 sin Husbond. I Middelalderen kom det 1 hai
Grad an paa ikke blot at have Ref, men ogsaa at have
Magt, oz Bonden stod sig ikke ved, at Husbonden var
svag og uden Indflydelse. Naar Bonden ikke folte siz til-
striekkelig betrygeet, maatte han faa Trang til at indgaa
i et andet Patronatskab, at soge et Slags Overforsvar.
Vi finde dette ikke sjeldent benvttet i1 Skaane, naar den
egentlige Husbond var f. Ex. en Kirke, Sogneprest eller
Ilokker, der selv havde 1 hoi Grad Forsvar behov., Saa-
ledes havde 1 det 1Gde Aarhundredes Begvndelse Kirken
og Prasten 1 Linderod Forsvar for en Gaard sammesteds,
men Bispens Embedsmand paa Lundegaard havde en yder-
ligere Forsvarsret og Forsvarsplight, for hvilken denne
aarlig oppebar af Bonden 6 Skilling. Sognem@endene i
Hammarlunda bevidnede 1533, at et Feste 1 Slogstorp
altid havde ligget til Hammarlunda Kirke med al sin
Frihed indtil for nogen Tid siden, at der kom en Bonde
paa dette Feste, som altid laa i Trette med Alle, og som
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ikke troede, at Kirkevergerne kunde forsvare ham til-
strekkelig, gav sig under Kongens Foged i Herredet og
betalte ham adskilligt derfor, blandt andet en Gang Heste-
sko, som Fogden modtog tilligemed Gjesterit).
Selveierne vare oprindelig Samfundets frie Bestand-
dele, der stode paa egne Fadder og kun i Forhold til
Kongen; det forholdsvis store Tal, hvori de oprindelig
fandtes, maatte desuden give dem Styrke. Men det er
vitterligt nok, at 1 Middelalderens tre sidste Aarhundreder
ikke blot Selveiernes Antal daler, men at tillige deres
Frihed og Uafhengighed synker. Kronen saavel som Adel
og Geistlighed erhvervede Gaardene, og selv de, der heholdt
Eiendomsretten, kom 1 sterk Afhengighed af de Mwegtige,
Det var saaledes klart, at Bonden tidt ved Rettergang
maatte frienge til Hjelp al Kongens DEmbedsmand. |1
Eriks Sjzllandske Lov IIL. 63 siges, at om DBonden for-
uden den lovlige Afgift (lagh stuth) ikke vilde give en saa-
dan frivillig Aloift rgiees stuth ), som Kongens Embedsmand
maatte fordre, da kunde han ikke soges dertil; men i saa
Fald bavde Embedsmanden saa meget mindre Grund til
at yde ham Bistand, om noget paakom. Allerede her

1y Falkman, Upplysningar om kronans, kyrkernas . ... inkomster
nti Skiine, Halland och Blekinge, 85 £ - FPorsvar i speciel Sag
vil man meget ofte finde omtalt i Hans Skoveaards Regnskaber
(Geh, Ark.) 1520, f Ex.: J. T., Erkedeguz Donde, 3 Lod Selv
for jer skal vare hannem hehjelpeliz for det Drab, som skete i
lans Stue; ligeledes i flere Leiermaalssager.  Men ogsaa Forsvar
af blivende Natur finder man nwevat: Jorgen Matsen 1 Mark For-
svar og herefter liver Paaske 'y Mark Forsvar. I flere Til-
faelde har det vaeret Tvivl underkastet, hvemnm der erontliz havie
Eiendomeret, jir. Landsthingsvidne af 1469, at Slustrup Kirke-
gaard i Sorbylille ber at give Kornskyll til Kirken oz Arbeide,
Tieneste oz Smaaredse] til Antvorskov for Husbondhold,  Eldste
Archivreg, IV, 1420 Jfr 11, 261,
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marke vi altsaa det Forsvarsforhold, som Bonden let kunde
komme 1 til Ombudsmanden. Og senere faar Kronen en
saa sterk Interesse 1 Selveiernes Stilling, at det 1 Fyens
Vediegt af 1492 Art. 18 paabydes, at den, som deler
nogen Skov eller Mark til Reb og Raft eller deler noget
Markeskjel, skal tilstevne den jordegne Bonde, som bhor
paa Boligen, og ikke hans Medarvinger, og den DBonde,
som saaledes bor paa Boligen, skal sige Kongens Foged
til, at han er ham «bystannegge. paa Kronens Vegne, at
han nyder det, Lov og Het ert). Det lyder ganske vist
smukt, at saaledes Bonden skal hjalpes af Kongens Foged,
men der er den Fare deri, at Fogden let vil komme til
at betragte Jorden som en Art Kronens EKiendom, og at
Bonden vil se hen til Embedsmanden som en Art Husbond.

I Tidernes Lob opstod der da ogsaa af denne Stil-
ling til Kronens Embedsmand, i hvis Jordebog eller Regn-
skaly Selveieren var opfort, en egen Afgift, Husbondhold.
som svaredes af de jordegne Bonder,

Denne finde vi saaledes omtalt, naar det 1 en Be-
stemmelse al Frederik 11 1587 (der konfirmeredes af Fre-
derik 11T 1664} hevdedes lige over for de jordegne Bonder
i Woldinghus Len, som havde vegret sig ved at give
Husbondhiold, skjent de havde givet det af Arilds Tid til
fremfarne Lensmend, at de for Fremtiden skulde give
Husbondhold som andre®). Ligesaa se vi af en Lands-
thingsdom fra Viborg af 1590, at en Selveierbonde i Hald-
herred tilbed Husbondhold, Leding oz Landgilde til den
til Herlicheden berettigede®).

N Gebelmearchivets Aarsberetninger V. 2,
i Juridisk Tidsskrift XVIIL 219,
3 Rosenvinge, Gamle Domme IV, 255,
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Det hedder om denne Afgift hos Arent Berntsen:
« Husbondhold kaldes paa nogle Steder 1 Skaane den Sum
Pendinge af 10, 12 eller 16 Rigsdaler, som udgives af
den, som nylizen tilkommer og forst tiltraeder en Skatte-
eller jordegen Gaard at besidde ... ikke til Fieste eller
Stedsmaal (efterdi Gaarden hannem som en Arving til-
falder), men alene (som det kaldes) til Husbondhold.
(IL. 5. 128). Saaledes synes Afeiftens Bestemmelse at vare
den at fastslaa, at Bonden staar under en besiemt Hus-
bond, at han som Arving og Selveier har tiltraadt Gaar-
den, og at han har klaret, hvad der var at udrede i Au-
ledning af Arveovertagelsen. Uagtet nu Christian Vs Lov
ikke omtaler denne Afoift, vedblev den at bhestaa, saaledes
som det ses af Forordningen af 7. Mai 1723, hvorefter
Bonderne paa de af Kongerne bortsolgte Ryttergodser kunde
ved gamle Skeder, lovlig holdte Skiftebreve og ved deres
af Ryttersessionerne approberede Husbondholdshreve bevise
deres selvelerrettighed.  De nwevnte Breve bestemmes 1
Mandix’s Landvasensret som Qvitteringer for denne Ijen-
delse, som Herlighedseierne giver Bonden, og hvormed
han bl. a. kan godtgjore, at han er Selveier, ikke Fuster 1), —

Men foruden dette af jordegne Bonder 1 alt Fald
mange Steder 1 Landet svarede Husbondhold vil man
til Ex. ved Liaesningen af Lensregnskaberne fra det 17de
Aarhundrede legge Merke til, at der findes en Art Hus-
bondhold, som aabenbart svaredes af en hel anden Art
Folk, langt fattigere og lavere stillede Personer, Vi kunne
maaske bedst oplyse om denne Art Afgift ved at henvise
til en Revisionshemarkning til Kronborg Lensregnskab for

iy Mandix, Lawdvesensret I 630—631,
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16621663 1), hvorved der var forlangt Efterretning om,
hvad Husbondholdspenge var. Amtmanden svarede da, at
det var «Penge, som han engang om Aaret mod Voldborg-
dag indkravede af nogle fattige stakkels Husfolk, som ikke
er wdi Jordebogen, af dem, som have selv et lidet Hus, 3
Mark, og af dem, som sidde i Huse hos en anden, 1'/2
Mark, som er somme Aar mere og somme Aar mindre,
tror ikke, at skal kunne bekommes nwer saa meget udi
tilkommende Regnskab af Aarsag de maa nu idelig give
en stor Skat til Hjxlp med de forarmede Bonder, saa og
nodes til ode Gaarde, det Amtmanden er vel bevidst.,
Naar man da hermed sammenholder de vedkommende Regn-
skaber, vil man let se, hvilket blandet Selskab disse Ydere
vare: Rogtere, Vevere, Skomagere, Klokkere, Skrieddere,
Smede. Det er en lignende Klasse Ydere, vi frieffe 1 et
at de mldste Lensregnskaber, vi besidde, nemlig fra Roes-
kildegaard 1553, hvor de opferes med 1 Tde. Havre hver.
I Regnskab fra samme Len 1614 findes: «annammet af
Huusmend oz Holdskarle (i Reglen 1 Tonde Havre af
hver) Summa: 2 Daler, 4% Tonder Havre; slig Indtegt
vir ikke neest forgangen Aars, derimod findes den 1 Regn-
skaberne 16151619 og flere folgende Aar. Regnskab
for Hammershus 1536: for Hushondhold & 1 Daler i alt
10 Daler. Forgangen Aar 15 Daler, og toges da oz 1
Daler af hver Person®). Regnskab for 1607—16G05: Hus-
bondhold 1 Daler af hver. — I en liekke Breve fra Laa-
land bestemmes, at Pebersvende og andre, som besege
Fiskeri og ikke have Tjeneste helt eller halvt Aar hos

1 Kongerigets Arkiv, saaledes som ode andre her eiterede Rego-
shaber fra Tiden efter 1660,
“} Hitbertz, Aktstykker til Bornholms Historie 500,
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Bonden, skulle have Husbondhold af Kongens Lensmand,
om de ere fodte eller have deres Verelse (Ophold) paa
Kronens t).

I en noget lignende Betvdning trefle vi Husbondheld
andensteds, nemlig som Afgift, der skulde triede 1 Stedet
for den Landgilde, som ellers vdedes af en Jord, eller i
Stedet for den Afgift, som vedkommende Yder ellers svarede.
Saaledes blev der 1 Falge Jordebogen for Kronborg Len
1632--1640 afkrevet en Del forarmede Fiskere, som ikke
formaaede deres Landgilde at udgive, som Jordebogen dem
tilholder, et Husbondhold af 2 Mark af hver.

Et ganske eget Olemed i Retning afl at udpege, hvem
der var Husbonden. fik endelig dette Hold, naar det sva-
redes af en Bonde il den Husbond, som 1 Kraft af Stavns-
baandet havde en Het over ham, medens han dog tjente
paa eb andet Gods. Det var saaledes en Art Erkjendelse
af, hvem der havde den egentlige og starkeste Befoielse
over ham. Vi tradfe derfor 1 Hoeskildegaards Ilegnskab
1619: Husbondhold: N. N. til Hold af sit Fedested 1 Tonde
Havre, M. M. for sit Fodested 1 Rd.  Ligesaa svaredes
der Hold at Universitetets Bonder, som tjente andensteds®).
Imidlertid maatte denne Art Husbondhold forekomme hyp-
pigere i Regnskaberne, om det havde varet en almindelig
Sedvane, at den svaredes. Min Antagelse om at det ikke
har varet Tilfeldet, bestyrkes ved en Udtalelse af Peder
Lassen under Udarbeidelsen af Christian V's Danske Lov.
Til Bestemmelsen i Udkastet til D. L. 3—14—6: «tien
Vorned paa andet Gods med sin Hushonds Villie, give

1 Frederik den Forstes Registrunter 518, jfr. nedendfor 5. 537,
7y Matzen. Universitetets Retshistorie 11 206,
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Husbondhold aarlig to Lod Selv., har han i Marginen
skrevet: an tale jus sit, valde dubito!).

Af de foran anforte Kjendsgjerninger vil man have
set, hvorledes det efter Haanden wvar bleven erkjendt, at
enhver maatte have en Husbond, og at Forholdet til en
saadan ofte sikredes eller gjordes bevisligt ved en Kjen-
delse. 1 hvert Fald maatte enhver, som dyrkede Jord,
viere indskreven i den ene eller den anden Jordebog eller
have et bestemt Herskab. Da saaledes Peder Skram be-
retter for Frederik I, at den, som beboer Thomestrup
Gaard 1 Voerherred, har i lang Tid ingen Herskab eller
Husbondhold havt og har ei ydet nogen sit aarlige Land-
gilde, Gjasteri eller anden Del, desligeste har der i lang
Tid ei veret nogen, som Kjendes ved samme Gaard, for-
lener Kongen Peder Skram med Gaarden, saaledes at hvem
der ibor den, skal svare ham alle disse Priestationer?).
Fremdeles kan her n®vnes en Udtalelse 1 Dueholms Jorde-
bog 1616—1617. I Sande Ode er der opfort to Bonder,
der svare, den ene en Fjerding, den anden en Otting
Torsk, og i Marginen er skrevet: dette og det efterskrevne
Afbygge skal for nogen Aar siden i Vestervandet Sogn
Fallig vaeret bygeet, og efterdi de ingen Husbondhold
havide af nogen, haver jeg paa kongl. Majestets Vegne
ladet annamme og indfore dem i Jordebogen og sat dem
for denne Skyld og Landgilde®).

Efter denne Redegjorelse for, i hvilken Grad Tanken
om Husbond- og Tjenerforhold var bleven almengjeldende

o dreheimearkivet,

1 Erslev og Mollerop, Frederik Ls Reglstranter 2002,

¥ Herbien borer omzaa cEblste Avehivregiztraturer 111, 66: Tings-
vidne af Hanherredsting 1555, at Chresten Skriver i Kierdrup tog
Husbondhold af Lensmanden paa Aalborg hans Fuldmegtige for
et Hus og Vaaning, han ibocer.
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i Middelalderen og Renwssancetiden, skulle vi nu gaa over
til at undersoge de haardere Former af Ufrihed, som dette
Husbonds- og Beskyttelsesforhold fik.

3. Tilbageseguing af Bonder, som ikke ere Yornede.

Det maa vere en senere Undersecelse forbeholdt,
hvorledes man na@rmere skal bestemme Begrebet Vorned-
skab. Forelabig tor jeg forudsmtte som bekjendt, at Vor-
nedskabet bestaar 1 en Forplictelse for Bonden il at blive
paa det bestemte Sted, hvor han er fadt, oz som Felge
deraf en Ret for Husbonden til at sege ham tilbage, naar
han ikke maatte efterkomme den nwevnte Forpligtelse,  Det
folger al Sagens Natur, at den tavse Opfvldelse al saadan
Pligt vil veere sjeldnere omtalt i Middelalderens Kilder
end den processuelle Forfolgelse af dem, som formentlig
have overtraadt denne Forpligtelse. Man har nn ogsaa
troet at finde de farste Spor af Vornedskabet i forskjellige
Aktstykker, der indeholle Exempler paa, at man ved Ret-
tergang har sogt at tvinge bortlobne eller Hygtede Bonder
til at vende tilbage til Jord, som de havde hoet paa.

Blandt saadanne DBevissteder er da ogsaa en af Kong
Erik Plovpenning 1243 udstedt Befaling om, at Fuestere
o Husmend, som wurettelic vare dragne bort fra Soro
Klosters Eiendomme, inden 15 Dage skulde wvende hjem
og gjore den skyldige Tjeneste: ligesaa forbydes det, at
nogen forholder Klostret dets Undergivne (ramilia)'). Det
vil ses, at der i de 1 Brevet brugte Udtrvk Intet er, som
tyder paa, at Munkene vindicere disse Bender 1 Kraft af

N Eriens, Dei Gratia Dancrom Selavornmgue rex,  Omnibus pre-
sens seriptnm eernentibus in Domine salutem.  Mandamus eaolo-
nis et inquilinis, qui de bonis dilectorum nobis monachornm de
Sora minus juste recesserant, ut infra XV dies ad dieta bona
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et Stavosbaand. Naar Allen derfor?) har bemarket, at i
det 13de Aarh.s Midte bestod Traldom endnu, og at Til-
bagesegningsretten kunde vare bygget allerede paa dette
Fundament, idet de flygtede kunde vere Frigivne, der
stode i et striengere Afhmngighedsforhold til Klostret end
fribaarne Faslere, da kan det saaledes Anferte jo vere
rigtigt nok, men Forklaringen synes af den Grund mindre
sandsynlig, af disse «Landboer og Gaardseder. jo ikke
betegnes som sered eller Hbertz, men kun som dem der
minus juste vare dragne bort. Og Allen tilfajer: «Den
Antagelse er ogsaa meget tilladelig, at de her omtalte
Fiestere kunne have forladt Klostergodset 1 Utide uden
forecaaende lovhg Opsigelse og saaledes overtraadt en be-
stemt Kontrakt..  Der forekommer mig ikke at vere nogen
Tvivl om, at dette er den rette Forklaring, e i Sjzlland
gjeldende Regler for Fasteforholdet have vel neppe veeret
meget afvigende fra, hvad der var Ret i Skaane, og 1
Folge Skaansk Lov skulde den, som har festet Bol og
drager bort for Fardag, betale 6 Orer og ikke des mindre
sorge for, af alt Arbeide bliver besorget®). Saaledes er
det meget muligt, at disse Festere blot 1 Utide ere dragne
bort og maaske hverken have betalt Bode eller praesteret
Arbeide; Klosteret forlanger nu, at de skulle vende hjem,

redeant, dictis monachiz debita servitin sua exhibentes.  Prohi-
bemns etiam per gratiam nostram destricte, ne quis dietis mona-
chis aliquam familiam ipsorum subtrabere praosumat minos juste
sieut in bonis suis voluerit graviter non puniri.  Datum Roskildis.
Langebeks Diplomatarium.,

'y Haandbog 1 Faedrelandets Historie (7de Udg) S0 147,

4 Sk, L. AVIL 2: faster man bol . .. ok skils uipwer fore far-
dagl, halle uppi alla innu ok bete siaghs erw mller siata
mang otl,  And, Suncsen 141: sex horas si prius recesserit emen-
dabit et nibilo minus ut omnes debite prestentur opere usque wl
prefixum terminum procurabit.
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og Kongen soger at hjzlpe Munkene til af faa Donderne
tilbage.

Dertil kommer nu endvidere, at man vist kan paa-
vise, under hvilke Omstendigheder det var, at disse Bon-
der vare flyetede, Der findes nemlig fra Begyndelsen af
Aaret 1244 en hel Rwekke Beskyttelseshreve for Soro Kloster
udstedte af Pave Innocentins IV, der hevder Ilostret 1
Besiddelse af alle sine tidligere Rettigheder ligeoverfor de
mange Praester og andre Geistlige, som ville gjore Indgreb
deri, og smrlig skulle Ban og Interdikter, somn disse havde
wdstedt mod Klostrets Tjenere eller dets Velgjorere eller
dem, som male 1 deres Moller eller bage 1 deres Ovne
eller ved anden Handel treede i Forhold il dem, vare
ganske uden Kraft'y. Det er derfor hojst muligt, at flere
af Klostrets Bonder 1 Forskraekkelse over det Ban og In-
terdikt, som er overgaaet dem, og i den Tanke, at de nu
maatte viere berettigede til at bryde Kontraktsforholdet,
ere flyctede fra Godset: ligesom Paven, saaledes sogoer
ogsaa Kong Erik at bringe det betrmngte Kloster Hjmlp®).

Men netop paa den samme Maade, det vil sige i
Kraft af de almindelige Kontraktsregler uden nogen For-
pligtelse, som stammer fra Personens Fadsel eller almin-
delige Status, vil man kunne forklare flere andre Akt-
stykker om Tilbagesogning af Bonder. Der findes saaledes

'} Thorkelin, Diplomatarinm I. 8, 143 (in femilicres servientes of
benefactores ete.) jir. 8, 157—142,

%) Jeg bor bemamrke, at Brevet, som er udateret, altld henfores til
Erik Plovpenning og til Aaret 1243 wel post, uwden av jey dog
Ejender nogen bestemt Grund Lertil; det er derfor muligt, at det
tilhorer en anden Tid og en anden Komge, For vor Undersogelse
er dette Sporgsmaal ligegyldigt, da i hvert Fald Muligheden af
en saandan Grund til Brevets Udstedelse som den, der ovenfor
anfores, ikke kan benmpgtes,

Historlsk Tidsskeift, 5 R, WL o
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i Geheimearkivet en Del Breve fra den ferste Snes Aar
af det femtende Aarhundrede af Indhold omtrent som fol-
gende:

Ericus, Dei gratia regnorum Dacie, Suecie, Noruegie,
Selavorum Gothorumgue rex et dux Pomarnie, Syzlandiam
inhabitantibus salutem et graciam. Mandamus jam quarto
licet ex superhabundanti Johanni Jacobi, qui de bonis
Benedicti Billw in Hyng®e, et Paulo, de bonis suis in
Eblethueth illegaliter recesserunt, ut assumptis secum
utensilibus suls visis preseniibus suis ad eadem se trans-
ferant commorando, sibi de jure suo plenarie responsuri,
prout per tria laudaghe sunt legalifer requisiti.  Datum
Roskildis anno domini med tercio, sexta feria ante domini-
:aam palmarum, nostro ad causas sub sigillo, teste Johanne
Suensson Bryms, justiciario nostrot).

Kong Erik udsteder altsaa et Forfelgelsesbrev mod
Hans Jacobsen og Povl, som ulovlie havde forladt Bent
Billes Eiendom, og befaler dem at vende hjem, medtagende
deres Redskaber, og at gjore fuldkommen Fyldest efter
hans Krav.

Ved et andet Brev af 1415 paabyder Kong Erik Hans
Boesen af Bimlkerup og 3 audre Miend, som ulovlig ere
dragne bort af Sten Basses Gods, at de med deres Red-
skaber skulle inden 15 Dage vende tilbage?).

') 6. April 1403, Orig. paa Papir i Geh. Ark.  Voss's Sawmling,
Lave Herred Nr. 6.

1) Slagelse Herred Nr. 1. Eriens . . . Syalandiam inhabitantibus.
Mandamus Johanni Boetii de Bimlkerop, Matheo drukken, Ka-
nute et Johanni Baghmere apud vos, qui de bonis latoris preseu-
tinm Stenonis Basse illegaliter recesserunt, ut acceptis secum
utensilibus suis. .. infra XV dies ete, Feria quarta post fastum

conceptionis beate virginis, Se endvidere Yoss's Samling, Love
Herred XNr. 4, 5, 3,



Vornedskabet hos den danske Bondde, anT

Alle disse Breve vedrore Gods og Bonder i Sjelland,
hvor vitterlig Vornedskabet senere var bestaaende.  Bre-
vene henpege dog ikke udirykkelig paa, at Donderne soges
tilbage som bundne til Stavnen; Processen imod dem vil
kunne forklares alene deraf, at de have kraenket et almin-
deligt Kontraktsforhold.

At denne Tydning er rigtig, vil jeg kunne vderligere
godtgjere ved at henvise til, hvad der var gjzldende Ret
i Sverriz, hvor Bonden ikke var bundet til Stavnen. 1
Felge Kong Kristoffers Landslag, Jordebalk Art. 23, har
Husbonden Ret til at tage med Magt den Landbo tillige
med hans Gods tilbage, som for Fiestemaalets Udloh var
romt fra Gaarden; ja i det Tilfelde, at Landboen satte
sig til Modverge, skalde der for al den Skade, som han
sely fik eller de, som kom ham til Hjxlp, ikke gives Bode,
dog Manddrab undtaget, for hvilket bodedes 20 Mark, oo
Landboen skulde desuden oprette Eieren al Skade, som
han havde faaet derved,

Det laa folgelic nwer, at den Klage, som Husbonden
kunde rette mod Bonden, forst og fremmest kom til at
Ivde paa, at Bonden selv vendte tilbage og gjenoptog
Fasteforholdet, medens Herskabet dog 1 sidste Instans
kun kunde fordre fuld Lrstatning, ikke en persenlig Til-
bagevenden. Vi kunne 1 denne Sammenhieng meerke en
jydsk Retssag af 1576, under hvilken Fruo Magdalene Banner
sogte en Husmand for, at han skulde udlegge og godt-
gjore hende Hovedgjeld og Faldsmaal, for han er flyet af
hendes Stavn mod hendes Villie og Minde.  Det bevises,
at han har ladet Hus og Bolizg staa ode efter sig og ikke
til Tinge eller andensteds til Fardag lovlig opsagt det, som
han havde burdet med Rette, og at hun ikke havde deraf

23"
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fanet fuldt og alt, som hende burde af havet). Kolderup-
Rosenvinge har fuldkommen Ret i, at denne Dom intel
beviser om Vornedskabs Tilvierelse i Jylland, da Manden
havde forladt Huset uden Opsigelse, men det maa ogsaa
bemaerkes, at Fru Magdalene ikke har forsegt oat dele
Bonden til Stavny, saaledes som Rosenvinge udsiger; hun
ojor Krav paa Hovedgjwld og Ialdsmaal, altsaa Erstat-
ning, og Bonden bringer da ogsaa P'enge paa Tinge. Sager
af denne Art lindes ofte mod Festere 1 Jylland ).

Vi kunne her ogsaa anfore et Brev fra en langt senere
Tid, der saa klart som nogel viser, hvorledes ikke blot
stavnsbundne Bonder, men ogsaa frie Festere Kunde gjore
sig skyldige 1 Rommning og soges tilbage til Stavoen.
Frederik von Arenstorf fik den 23, Oktober 1681 et kgl
Brev afl folgende Indhold.  Hr. Frederik v. Arenstorf til
Overgaard og Svanholm, Ridder, har andraget, hivorledes
paa en kort Tid og udi hans Fravarelse hen ved 40 af
hans saa vel vornede som fri Faestebonder, som
godvilligen paa hans Gods fwstet havde, bosiddendes og
unge karle, fra Svanholms Gods skal vere bortremt og
adskilligt, som han dem forstrakt havde, med sig taget.
Kongen vil forskrevne Bonder herved alvorligen have ad-
varet, at de sig strax paa Svanholms Gods indstille med
alt, hvad de have med sig taget og bortfort og dem til
deres Avls Fortswttelse er blevel forstrakt,  Gjere de def
ikke godvillig, maa Avenstorl lade dem opsoge og efter
Dommens Indhold, hvor de antrzifes kan, paagribe, dem

Y Rosenvinge, Gamle Domme 1110 228,

) Peder Norby  tiltalte 1593 paa Osterberreds Ting en af siue
Bonder, der nden hans Vidskab op Minde var llvttet af hans Gaods,
havde medtaget sin Eiendom og taget Ophold paa Klavs Stran-
gesens Gods til Nerholm, Danske Samlinger IIT 3120 JTydske
Tewnelaer IV, 427, 13de Decbr. 1555,
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ti
og pleie Festebonders og Vornede Ret efter Loven
0

I deres Fodested og Fasteboliger henfore dér at blive

o [lecessen osv.!).

Man vil se, hvorledes her klarliz betones, at selv de
ikke vornede Donder have en Forplietelse til at blive ved
Gaarden, ikke formedelst Fodested, men som Festere
og efter Loven og Heecessen, samt fordi de have mod-
taget Forstrekninger.

I Folge det saaledes Paaviste hor man viere forsigtig
med af den Omstendighed, at Bonder soges tilbage, at
drage Slutninger om et Forplictelsesforhold, der er op-
staaet pan anden Maade end ved frivillic Kontrakt., Og
hvad der bestemt gjor, at man for gamle Tiders Vedkom-
mende ikke kan tro paa et Vornedskab, er «ette, at vore
Provinslove som bekjendt ikke indeholde det mindste om,
at et saadant bestod, hvorimod de vise os Fasteforholdet
soth et frit Jordleieforhold.  For det 14de Aarhundredes
Vedkomumende have vi dernwst den Dbestemte Udtalelse i
Kong Ululs Haandfastning Art. 23 %) som ocsaa 1 et andet
Aktstykke fra hans Regeringsiid®), at Bryder oo Land-
boer, som have fyldestejort, rit kunne drace bort.

Uy Sjmllandske Registre.

) Ttem villicl et coloni quornmennuyne, =i bona, in quibns resident,
ulterius inhabitare noluerint, seenpdom leges terre dominis guis
predicent et resigoent, satistaciant et liberi recedent scenmlum
leges terre ab elsdem. J, K. Larsen (Saml Skr. L 103410 zer dog
allerede on Tendens il at stavoshinde Bonderne deri, sat dor san
udtrykkelie fordres, at Bonden skal have rettet for siz, for Lan
Hytter; anderledes § Sk L. 17+, Tmidlerti] fordeer jo owsan Sk, L.,
at han skal have rettet B sig,

Geheimaarchivets Aavsberetninger V. 52, Art,7: item ad artienlum
de eolonis super eornm foreslolt ot filiabus eormm desponsandis
quibus voluerint,  Respondetur, quod tempore legitimo vesiguent
bona sva et domine bonorum satisfaciant et vidant ubi velint,
tempore debito, insuper desponsent filias suas libere quibus volunt,

1
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Vi skulle nu i Tilslutning il det saaledes DPaaviste
endnu pege paa, hvorledes politiske Forhold i mange Til-
felde have givet en Adgang til at kunne tilbagesoge Bon-
der, over hvilke man maaske ikke bavde nogen Raadighed
i Folge privatretliz Adkomst eller dog i alt Fald en tvivl-
som Ret.  Middelalderen var en urolig Tid og ikke mindst
Unionstiden; selv naar der var Fred med Udlandet, var
der ofte sterke Bevagelser indenfor Landets Grenser.
Under saadanne usikre Forhold droge Bonderne tidt hort
fra deres Grund og sogte DBeskyttelse paa sikrere Jord
under en stwrkere Herre, og naar da atter Fred skaffedes
il Veie, opkom der let vanskelige Sporgsmaal om, hvem
der var berettiget til at have Fasteren eller Gaardsaden.
Arbeidskraft — det var def, hvorom man stadig stredes;
og skulde nu en Herremand vere berettiget til at beholde
den Bonde, som i Nodeus Tid var flyttet ind paa hans
Grund, maaske fordi han dér fandt Ly og Forsvar, cHer
skulde en anden Herrewmand, en Kirke, et Kloster eller
Kronen, fra hvis Grund han var flyltet 1 Utide, men tordi
Krigen lod Lovene sove, have Ret il at tilbagesoge ham¥
Man maa ikke tro, at jeg her peger paa ualmindelige eller
extraordinere Forhold,  som det strax skal ses, hore
Exempler paa denne Art Konflikter iil det swedvanlige.

I Drovning Margrethes almindelige Forordning af 1396
Art. 61 hedder det, at det 1 Viborg var bestemt, «at huat
bonder fra kronen @rie farne sidhen then forscreffne®) tidh,
ath the giwe theres landgildae 1 aar uth oc tre marc til

1y Geheimearchivets Aarsberetninger V. 55,

7y Haaledes to Haoandskrifter: et tredie, der i det lige i Forveien
staaende Stykke har «foreskrefoe tidh-, siger her forste tidh-,
livilket aabenbart cr en Fejlskrift: 1 hivert Fald er kun denne
Forstaaclse af Ordene muliz,



Vornedskabet hos den danske Bonde, 361

formlofl’ oc fare igeen under kronen, som the forrm vare..
Den foranneeonte Tid, til hvilken der sigtes, er den, som
nwvnes i Art. 4's Bestemmelse om, «ath huath bonder ellex
bonder gots eller annet gots, huat thet helst mr, som fra
kronen fer kommet, sidhen wor herre konung Waldemar
wor fader, hues sizzl Gudh hawe, wthfor aff Danmark oc
til Thyderland, thet scal komme genist under krwnen
friit igeens. Stillingen er klart nok denne. Under de
urolige Tider, efter at Kong Valdemar var flygtet ud af
Riget 1568, og medens Fjenden sendte Har og Flaade op
mod Danmark og de jydske Herremand havde vendt Vaab-
nene mod Kongen, vare mange Bonder flygtede fra Kro-
nens Gods og ind paa Adelens, ja Herremaendene have vel
ligefrem lokket dem til Flugt. Foruden ai Gods af denne
Grund laa ode, vare ftillige mange kongelige Eiendomme
bortkomne fra Kronen. T de folgende Aaringer havde
dette vel gjentaget sig; men 1 hvert Fald skulde nu efter
Dronning Margrethes Overenskomst med Landets Store de
Tilstande bringes tilbage, som bestod for Koig Valdemars
Bortreise.

Det vil ses, at saafremt det blev nodvendigt at til-
bagesoge disse Bonder ad Retiens Vei, vilde Brevene netop
komme til at lyde paa, at de mindre rigtig havde forladt
deres (tods — nemlig 1 Krigens Tid, udenfor Fardag, uden
Opsigelse, uden at have preesteret alt Dagsvaerk —, og at
de nu skulde vende tilbage, netop paa samme Maade, som
alle de ovenanforte DBreve I:l.'de.. Skulde et saadant Brev
blive fundet 1 Arkiverne, vilde det altsaa viere urigtigt som
det juridiske Grundlag for Tilbagesegningen at underfor-
staa et Vornedskab. Retten til at vindicere Bonden har
ligget i et almindeligt Kontraktsforhold, der var blevet
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afbrudt i Utide paa Grund af Krigen, og i den af politiske
Grunde paabudie Gjenoprettelse al status quo.

Rigtigheden af det saaledes Udviklede kan belyses ved
at henvise til, hvad der skete nogle Aarhundreder elter,
da der 1 Danmark havde raset en Krig, der var lige saa
voldsom og ulykkebringende for Landets indre Tilstande
som den nievnte.  Det var cfter Svenskekrigen 1657—
16603 og de Egne, som jeg sigter til, er Fyen, smrlig
Nyborg Lehn. De gamle Tingboger fra Salling, Sunds og
Gudme Herreder give al onskelig Oplysning om, i hvilken
Grad disse Egne vare blevne odelagte og plyndrede, og
om, hvor meget der var at oprette, efter at Freden var
vendt tilbage), Vi se da ogsaa, hvorledes den ene Herre-
mand efter den anden tiltaler Bonderne til at vende hjem.
«Storstedelen af de Mennesker, som dér havde levet og
virkef, vare dode af Hunger og Nod eller vare bortskramte
til andre Egne, hvor de med Flid opsporedes af deres Her-
skaber, der fik dem tvungne til at vende tilbage til deres
Gaarde, imod at de forsynede dem med lidt Korn og de
nodvendigste Kreaturer.. 1 Anledning af en Reklamation
af Hans Hansen af Serup, hedder det saaledes, at den
nevnte By var Dbleven afbrendt af de Svenske, hvorfor
Beboerne maatte vige til de Steder, hvor de kunde finde
Beskyttelse, og han havde da fmstet Gaard andensteds.
Herskabet, der havde ydet ham forskjellige Forstriekninger,
lod ham imidlertid reklamere i April 1661. To Aar senere
se vi Fru Karen Bille til Hvidkilde tiltale Niels Pedersen
i Krarup, fordi han ulovlig var undvegen af hendes Gods.
Hertil svares paa hans Vegne, at han med de andre maatte
undvige Fjendernes Gevalt og Overfald og var siden kom-

') Disse Oplysninger ere meddelte af 8. Jorgensen i Hist. Tidsskrift
-+ Raekke, V., 221 £
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met oz havde frestet Bo paa hans nuverende Hushondes
Stavn.  «Da efterdi der ikke her udi Landet Lruges den
Stil som udi Sjelland og Laaland, at nogen Bonde skal
viere «Skattehones (1)), Dbliver det paastaaet, at Niels
Pedersen hor vare frikjendt og bo paa hans Hushondes
Stavn, saa lenge han udgiver Skyld og Landgilde. Dom-
meren kjendte, at efterdi det befindes, at han uden Minde
og Villie er dragen af Karen Billes Stavn, filmed og en
Del Landgilde til hendes Velb. resterer, vidste han ei ret-
tere at kjende, end at han jo pligtig er og bor sig igjen
paa sit forrige Herskabs Stavn af indfinde eller og derfor
at vere 1 hendes Velb.heds Minde®).

Naar det nu af Meddeleren af disse Domme siges:
«Theori og Praxis strede en haard Kamp om Begrebet
Vornedskabs, og denne Tydning er tiltraadt af Andre, saa
har han sikkert Uret 1 at tro, at Tilbagesogningen af Bon-
derne har veret grundet i et Vornedskab.  For det Forste
vilde da Dommene hestemt have udtalt, at Bonderne 1
Kraft af Vornedskab vare bundue til Stavnen, og man
vilde slet ikke have behovet at anfore nogen anden Grund
tor Tilbazekaldelsen. Men dernmst er det vitterligt nok
og var dengang ogsaa vitterligt for alle Danske, at der paa
Fyen ikke bestod noget Vornedskab:; om det geografiske
Omraade, indenfor hyilket Vornedskabet var gjeldende,
efter at det var fuldt uddannet, har der aldrig veret reist
Tvivl (jfr. det Folgende), Forpligtelsen til at vende til-
bage er med andre Ord grundet i den almindelige Fueste-
kontrakt. Fasteren har i1 Utide forladt Eiendommen uden
at have prasteret Afgift eller Arbeide — paa den anden

1 Dette Tdtryk har jeg ikke kunnet finde andensteds, oz dets Op-
rindelse er wir ikke klar.
) Hist. Tidsske, 4. R. V. 253,
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Side har han ganske vist veret hindret heri ved Fjende-
haand —, nu skal det gamle Forhold gjenoprettes, Det
er det selv samme Princip som det, hvorefter de Donder,
der vare dragne bort fra Kronens Grund, efter at Kong
Valdemar havde forladt Landet 1368, tvinges til at vende
tilbage 1 Aaret 13906,

Ogsaa her kan jeg anfore et Vidnesbyrd fra Sverrig
om, hvorledes Krigsforholdene kunde medfore Forstyrrelser
i Besiddelsesforholdene, som Regeringen senere maatfe
ved Lovbud skaffe omgjorte. Efter at Bevagelsen i An-
ledning af Opstanden under Engelbrekt havde lagt sig
noget i Aaret 1437, samledes de svenske Raadsherrer i
Strengnes og vedtog blandt andet folgende Bestemmelse,
at alle de Bender og Landboer, som 1 denne Tvedragt ere
romte ind i Kjobsteder, skulle drage bort og ud paa det
Gods eller tage Tjeneste paa Landet og ikke holdes tilbage
i Kjobstedernet!).  Af Hensyn til Landets Velfmrd og til
Agerdyrkningen soger saaledes Regeringen at satte igjen-
nem, at Bonderne skulle gjenoptage deres DBoliger og Ar-
beide paa Landet.

Imidlertid kan det jo ikke nagtes, at der i alle disse
Forhold er en Tilboielighed til at udstrekke den kontrakt-
mussige Forpligtelse saa langt og vidt, som det er muligt.
Der er ogsaa noget farligt og betienkeligt 1 denne Hjem-
kalden efter flere Aars, ja efter en Snes Aars Forlob, og
der vil let opstaa en Jalousi og Rivalitet mellem de en-

'y Hadorph, Biiirkoa-Hitten. [ samme Forordnings Art. 7 staar, at
de Born, som Bender og Landboer fode, ikke skulle skilles ved
deres Fader og Moder nden deres Villie, oz ingen skal have Magt
at forholde dem for dem, Der maa altsaa viere gjort Forsog paa
at paalagere dem saadan Tvang.
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kelte Herskaber; de i og for sig forviklede Retsforhold
ville fore baade Retsusikkerhed og Undertrykkelse af Bon-
derne med sig. Under saadanne extraordinere Forhold
er det, at haarde Tvangsregler mod Bonderne opstaa, —
men dog har vist ingen Tildragelse eller Krig virket i
den Grad skmbnesvangert med Hensyn til Bondestandens
Forhold som den sorte Ded. Efter at den havde raset,
vare alle gode okonomiske Forhold til Ende for Land-
bruget, og der var en Trang til Dyrkere af Jord, som hidtil
havde veret ukjendt. Tallose Eiendomme laa udyrkede
hen, ja hele Egne kunde viere ede og ubebygte, medens
Kjobstederne lokkede Landboerne til sig.

Det vil i det Folgende blive vist, at man med Hensyn
til Here Lande kan paapege, hvorledes den store Trang til
Arbeidskraft og de mange ode Jorder i Middelalderens
senere Del cav Anleduing til Indskrenkninger i Bondens
Frihed: men om intet Land har man saa bestemte Efter-
retninger om en Forbindelse mellem den sorte Dods Virk-
ninger og Stavnsbaandet over Donden som fra det engelske
Rige.

Den sorte Dod havde bragt forfierdelic Ulvkke over
England, og Landet var blevet i den Grad folketomt, at
der var storste Fare for, at det skulde komme til at ligge
ade hen. Arbeidskraft var vanskelig at opdrive, og de,
som kunde tilbyde Arbeide, og som pludselig saa sig som
Herrer over den Pris, de kunde fordre, krevede en over-
dreven hoi Lon; den let vundne Indtegt skabte saa igjen
Dovenskab og Ulorsynlighed.  En kongelig Bekjendtgjorelse
sogte al raade Bod paa dette Onde, «Da en stor Del af
Folket og swrlig Arbeidere og Tyende er dod af Pesten,
ere adskillige, som se deres Herrers Nod og den store
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Mangel paa Arbeidere, uvillige til at tage Tjeneste uden
for overdreven hei Len, og andre tigge hellere 1 deres
Dovenskab, .end de ern®re dem ved Arbeide. Vi paabyde
derfor, at enhver arbeidsfor Mand eller Kvinde, af hvilken-
somhelst Stilling, fri eller ufri, under GO Aar, og som ikke
lever af Kjobmandskab eller har eget at leve af eller Land,
som han dyrker, og som ikke er Tyende hos Andenmand,
skal paa Forlangende tjene for saadan Lon, som der var
brugelig 1 vor Regerings 20de Aar eller 5 eller 6 Aar
tidligere.

I fuld Overensstemmelse med denne Regel udkom i
Slutningen af 1349 en Statute of Labowrers, som tvang de
samme Personer til at tage Arbeide for saadan Daglen,
som der 1 Egnen gaves to Aar forend Pesten kom, og 1
Aaret 1350 forbed Parlamentet endog Arbeideren at for-
lade det Sogn, hvori han boede: hvis han gjorde det,
skulde han behandles som Flyotning og anholdes af Ov-
richeden,  Disse Bestemmelser kunde ikke overholdes i
deres fulde Strienghed, men hvor stor Trangen var til dem,
ses af, at de ikke blot senere bleve fornyede. men tillige
efterfulgtes al andre, der yderlicere kontrollerede Kon-
traktsforholdene og fremtvang Avbeide. 1 Aaret 1378
andrager Parlamentet om, at Landarbeidere ikke maatte
blive optagne 1 Byerne cller blive Haandverkere, Sofolk
eller Geistlige, hvad Kongen dog vagrede sig ved at stad-
[este; men 1 Aaret 13858 paabodes :L:t, at Arbeidere 1kke
maatte forlade deres Plads eller skifte Opholdssted uden
Ovrighedens Vidoeshyrd om, at der var god Grund dertil;
den, der blev truffet uwden saadant Vidnesbyrd, kunde
fwngsles,  Saaledes se vi 1 England den sorte Dod give
den forste Anledning til Bestemmelser om  Arbeidernes
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Opholdssted af lignende Art som dem, der senere fandtes
1 Carl II's berygtede Law of Settlement ).

En Sammenligning mellem Tilstandene i England og
i Danmark ligger ner. Vornedskabet opstaar i Danmark
om end ikke strax efter den sorte Dod, saa dog paa en
Tid, da dennes Virkning endon feltes vidt og hredt ®) og
da man ved den Iver, hvormed de Store vare begyndt at
drive Landhruget, end haardere maatte fole Savnet af Ar-
beidskraft.  Men vi skulle i den folgende Undersogelse
helyse dette yderligere. —

Vi ville nu soge at sammenfatte Resultatet al de fore-
gaaende Undersogelser. Vi have sogt at vise, at selv
efter det almindelige Fresteforhold vilde Husbonden 1 mange
Tillelde kunne krawve sin Fester tilbage, og at man vel
maa adskille denne Forpligfelse fra den, der folger af
Bondens Fodsel paa el bestent Sted og hans deraf hid-
ledte Ufrihed.  Fremdeles have vi havt Leilighed il at se,
hvorledes der efter extraordinare Tilstande, Krige og indre
Ura gives en Ret til at soge Bonden tilbage og fremivinge de
gamle Desiddelsesforholid; Regeringerne have en Tilboielig-
hed til ved Trangsforanstaltminger at raade Bod paa den
skete Forstyrrelse,  Derimod have vi hidtil endnu ikke
truffet paa egentligt Vornedskab. Vi ville nu gaa videre
i1 vor Undersogelse, idet vi onske Oplysning om, fra hvilken
Tid man har de forste sikre Exempler paa Vornedskab.

i} Stubbs, Constitutional history of England, IIL 309, G01—GUS5,
Grreen, History of the english people, L 21433, 439, 454,
rneist, Englischie Verfassungseeschichte 200,

1) Tingsvidue af 1473, at det Gods, som Hr. Terbern haver ladet
bygee pan Klim 3Mark, var aldeig byeget fra den store Manddod
var. Danzke Magazin, 3R, 111 255,
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4. Naar opstod Yorvedskab!

Det ferste sikre Vidnesbyrd *) om Vornedskab haves
1 de saakaldte Laalands Vilkaar af 1446 eller den Rakke
Bestemmelser, som bleve vedfagne paa Laalandsfar Lands-
ting af Biskop Heneke af Odense, Hevedsmaendene paa
LRavensborg og Aalholm, Prioren i Halsted Kloster og hele
tidderskabet pan Laaland. Afgjorende er nu ikke det
Udtryk 1 Art. G: Ingen Bonde eller Vorned, i Art. 8: hver
Bonde og Vornede i Laaland, eller i Art. 3: ingen Mands
Vorned, Kongens, Kirkens, Ridderskabs eller hvem han til-
horer ®); thi som alt foran vist har Vorned mange Betyd-
ninger og kan ogsaa betegne Tjencren eller esteren 1 Almin-
delighed, Derimod indeholder Art. 11 folgende Bestemmelse:

[tem skal engien hwsman ware, ther karsker oc foor
@r oc sielfl kan halle bolek. Hwikken jorddrotte som hws-

‘1 Det er naturligvis urigtigt, naar wan som ot Exempel paa Vor-
nedskab anforer et Brev af 1406 trykt hos Molbech o Petersen
8. 273, hvori det hedder: «Jeg Bjern Svenssen, Ridder, hilser Dig,
som bor i Ure i Tistrap Sogn . .. or knndgjor Dig, at jeg haver
Dig igjen vundet af Esge Thomessen og haver opladet og skodet
Dronning Margrete DHr med den forse Gaard Ure ... Derfor
beder jeg Dig, at Du herefter horer og svarer Dronning Mar-
grote o, 5 voe Det eor en Kundgjorelse til Bonden om, at lan
har fanet en ny Husbond, et Folgebrev., Hvor lidt der her er
Tale om ef Salg of Bonden, fremraar vel allerklarest af, at
hverken DBrevet selv ogp ikke heller Skodet paa Gaarden (il
5.275) bryder sig i mindste Maade om at nevne Bondens Navn,

) I Christian II's Geistlige Lov cap, 56 staar, at Herredsdommeren
skal have ¢n Bkjwppe Korn af «hver Donde, chuem the tilhore
cller thienne., og i den danske Overswttelse af Olufs Haandfest-
ning hedder det om de Bonder, der frit kunne opsige og drage
bort, salle Bonder, o hvem the tiil hores (Grhemens Udg. af Eriks
sjell, Lov 1505). 1 Folge Mandix, Landviesensret, anden Udrave
1313, I. 70 bruges denne Betegnelsesmaade sden Dag i Dag
undertidens for at wilsige, hvis Fastebonde man er.
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man haffwer paa sin grundh, han skal hanum forsee meth
bolek at Dbesitie, halfwer han ikkie Dbolek eller grwndh
ath faa hanum, tha maa koninghs fogeth hanum forsee
bolek paa koninghs grwndh oc deele hanum fran sin
jordrotten til konings grwndh meth landzlogh. Wanfore ok
fatighe hws folk the maghe alle stiedhe ware paa alle menz
gotz meth bondens minne, whindredhe afi’ alle fogethe?).

Denne Lovregel synes ganske vist at antyde, at Hus-
bonden har en Ret over Husmanden paa Grund af dennes
Forhold til Grunden, men den er iser hoist merkelig ved
det langt videre rakkende Princip, som den lader skimte
igjennem, Husmand?) betyder i det gamle Sprog den,
som boer til Huse hos en anden, en Indsidder. Forord-
ningens Bestemmelse gaar nu ud paa, at ingen karsk eller
for Mand maa veere Indsidder; han skal viere selvstendig
bosiddende, 1 egen Bolig; Jorddrotten skal forsvne ham
med Grund og Hus, og gjor Jorddrotten det ikke, da skal
Kongens Foged skafle ham Hus og Jord paa Kongens
Grund og anlegge Sag mod Husbonden til at udlevere
ham. Her synes udtalt en Forpligtelse for Bonden til at ar-
beide paa en bestemi Maade og ot bestemt Sted.  Hushonden
har et forste Ikrav paa Bonden, men efter ham har Kongen, og
dette Krav indtraeder, saa saare han ikke dyrker Jord. Det
er aldeles Klart, at denne Tvang ikke er en IFrugt af
voldsom Herskesyge hos tyranniske Herremand, det er

1) Oridess Betydning fremgaar allersde saa Elart af selve Lovstedet,
at der herom ikke kan wvare Tvivl, I det 16de Aarh. er Hus-
mand omtrent dot samme som Indeste, om denne sidste end
maaske opholdt sig los Donden, Husmanden derimod havde et
smrakilt Hus, dor wden Jord, 1587 Dbefales, at Selveierne ikke
maa «tage udi sin Behusning nogen Indeste ellor Husmand eller
anden Selskabe,  Jacobszen, det danske Skatteveesen 49— 50,

#) Geheimearehivets Aarsberetninger V, G4,
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simpelthen en af okonomisk- politiske Grunde fastslaaet
Iegel, vedtaget som de andre Artikler «fore landzens be-
standilse skyldh». Lovbudet er at stille paa lige Fod med
de 1 samme Kilde indeholdte Itegler om, at hver Bonde
paa Laaland skal have 30 Humlekuler og 6 Ymper Pewere
og Aible inden nwste St. Valborgs Dag (Art. 8), at ingen
Bonde maa holde Geder (Art. 5) eller mere end én Hund
(Art. 7). T Kong Christian II's Lovgivning mede vi et lig-
nende ekonomisk Princip, at der pan Landet kun maa findes
enten Besiddere af Jord eller Tyende '),  Dagleiere maatte
Bonderne ikke viere; enten skulde de tage Tjenesie som
Tyende, «til saa lenge de kunde blive bosidnes, eller ogsaa
skulde de gaa til Kjobstaederne og dér arbeide for Daglon: paa
Landet maa de Kun hjelpe ved «Murgjerning, Tommer-
glerning og andet saadant Arbeide for Daglon og ikke
ellerss.

I de samme Laalands Vilkaar findes dernzst en anden
Bestemmelse, som ligeledes forndsitter et Stavnsbaand,
og som henpeger paa dettes Forbindelse med de ode Jorder.
Og her komme vi i Beroring med et andet og for den
rette Opfattelse af Vornedskabet meget vigligt Spergsmaal,
nemlig om dette ogsaa omfattede Selveieren?).

I og for sig kunde det jo synes at indeholde en Uri-
melighed, eftersom man dog skulde tro, at Eiendomsret
til Jord maatte indbefatte en Ref til at derelinguere
Jorden, saa meget mere som Vedkommende var berettiget
til at smlge den. DMen Sagen stiller sig ganske vist
anderledes, naar Staten over Hovedet ikke vil tillade, at
man lader sin Eiendom ligge udyrket hen.

Y Forordning af 1521, Danske Magazin, 111 207, Geistliz Lov e, 53,
y At det iovrigt er mindre korrekt at stille Sporgsmaalet sapledes:
vare Selveierne Vornede? vil ses af en folgende Undersogelse.
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Det Forhold, som vi maa tenke os, er altsaa dette:
en Selveier har forladt sin Jord, som han onsker at de-
relinquere, idet han har skabt sig en Stilling 1 en By
eller har fiestet en Gaard paa Kirkens eller Adelens Gods;
eller der er tilfaldet en saadan Mand Jord i Arv og han
onsker ikke at overtage den. Kan nu Staten lade sig neie
med at bemmgtige sig Jorden som forbrudt, idet den lader
den «skure i Falds, eller kan den tvinge ham til at vende
tilbage til Jorden og dyrke den? Jeg indskyder her den
Bemaerkning, at der i oz for sig intet var til Hinder for,
at en Bonde blev Ijobstadborger — om bestemte Grienser
derfor henvises til det Folgende —, og at heller intet hin-
drede en Selveier 1 at viere Faester under en anden Husbonde.
Herom have vi for den wldre Middelalder en bestemt
Regel, idet baade Erik Glippings Forordning af 1282 Art.
9 og Olufs Haandfestning Art. 21 udirykkelig udtale, at
Selveierbonder skulle have Lov til at fieste Gaarde under
anden Hushonde, dog imod at de erlegge al pligtig Skyld
af deres egen Jord ).

Sporgsmaalet er nu, om Kronen Kkunde tvinge sine
Selveierbonder til at overtage den Eiendom, som laa hen
og ikke svarede Afgifter, men altsaa var ede. Til Belys-
ning heraf kan anferes folgende Tingsvidne, udstedt 1410
paa Sletherreds Ting:

Alle men, thenna skryft horer eller seer, helsne wy

1} Geheimearch. Aarsber. 11 6, 22: licitum sit bundonibus proprias
terras habentibus villicationem aliorum sumere ita tamen quod
de suis terris propriis regia jura solvant, At denne Tydwing af
villicatio er rigtiz, fremgaar af, at dette Ord benyttes af An-
ders Sunezen 1 Overswtielsen af do Lovsteder af Skaanske Lov,
som angaa Brydeforheld (eap. 150, 151: de prestando ollicio vil-
licationis, onus deponers villieationis o, 8. v.). Den gamle Over-
swttelse af Forordningen af 1232 har deswden: mows wera pa
anngens mans bool tha swo at ete.

Historisk Tidsskrifi, 5 R. VL a4
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Petrus Martynsen, ryther er, Petrus Swensson, Nicholaus
Peterson Griis, waben eer, Jobannes Paulson in Logsted,
Tyky in Wynblest, Petrus Jacobson, Jacobus Nielson et
Christiernus in Lemtorp ewyndelyg met gwt. Alle men
skal wytligt were sa nw ere som kommea skulle, ad
effter gwz fossylz ar thvsynd ar fyre huntryd arr apa
thed tynx arr then neste thorsdag effter mytfast syn-
niedag pa Sletheret thyng for os og andre gotha men, ther
thyng secte, war skyket een skellyg man Herree Crystern
Nielson, ryther er oc fowt i Sletherred, oc fek folt wytnm
a ate gothie men, som er Johannes Paulson, Tyky y Wyn-
blest, Petrus Dooson Hawenskold, Jacobus Nielson, Jaco-
hus Asgyson, Peirus Ascerson oc Gunny, the wytned apa
there sande oc apa therm froo, thed Father oe Jacob
Neeb hawae jordgoz y Abtorp y Sletherred, ther thyrs rieta
arfiord eer, o¢ een annen garsjord v thed samma herryd
efter therie aldie father oe aldry afhend war, oc thesse
forsauth Father oc Jacob worte tyl domt a pa konungen
retherthyng at byggie oe boo apa bothe y Alborg oc y
Randrus, oc¢ then forsaut Herrwe Cristern Nielson kallyt
them lowlig tyl then samma bolyg myt trenne lawdag oc
hawer fyree konungz breel lowlie ower them brot oc
svthen konnyngz rythie breef, vy sodan matha er the for-
dyelt apa Slethered thyng som for er skrywen. Thessx
forsawt stykke hawae wy syet oc hort oe iyl wytne hawa
wy wort yngsegyl her for hengt. Skrywyt oc gywyt som
fore er skrywyt.

Uden paa er skrevet: Sletherets Thingsbreff um Father
oc Jacop Neb, at the haue jordhegots 1 Slethweret, ther
the @re iil demde oc them bor wether at bliue ).

1y Gel, Arel. Norre Jylland,  Nr. 162 (Slatherred LXXXIXL
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Det er saaledes paa Kongens Retterthing blevel paa-
lagt de tvende Selveiere, Fader og Jakob Nech, der besidde
Arvegods i Sletherred, at bygge og ho paa deres Eien-
domme og ikke at opholde si¢ i Randers og Aalborg?),

Dette Aktstykke har med Grund voldet en Del For-
bauselse, og det synes jo virkelig at antyde Stavnsbaand
1 Jylland.  Dets Indhold kan i1 hvert Fald ikke omtvistes;
vi se to Selveiere, der af KKongens Embedsmand seges til
at besidde deres Arvejord. Man leder uvilkaarlig efter
serlige Grunde, som kunde berettige fil denne Tvang.
Saaledes kunde man jo maaske antage, at det var en An-
vendelse af den 1 Forordningen af 1396 givne DBefoielses;
Regeringen tvang to Mwend, der under Urolighederne i
Slutningen af Aarhundredet vare dragne bort, til at vende
tilbage. Eller man kunde sige, at jo Kongen maa vare
berettiget til at forsege paa at faa dem personlig fil at
vende tilbage til Godset; forst naar dette er mislykket,
kan han fratage dem Jorden. Her vil def vere nyttigt
at mindes Bestemmelsen 1 en jvdsk Forordning af 1. Sept.
1466, hvori det hedder saaledes (Art. 5):

item um bondher gotz. then stund ther sitter nogher
i, ther swarer fulth aff, tha skal ther wmngin ythermere
fordeles for. Wrther oc bendher gotz odhe, tha ma wore
vmbotzman lathe dele paa alle the, ther hafue dell wii,
50 lengi the gore een wth, ther swarer fulth alf, eller ok
slie thet een annen, ther gor thessliges, ok @ngin skal
ther ytharmere fordeles eller beskattes ywer ®).

1y Egentliz talt staar der kun i Brevet, at Rettertingsdommene ere
fuldne i Banders or Aalborg, men der or vel ikke Tvivl om, af
disse Mand ogsaa vare bosatte her,

3y Geheimearchivets Aarsherctninger V. G2,
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Altsaa horer en Proces mod Selveiere til den ordi-
nere Rets Gang, naar ode Gods foreligger. Kongen skal
procedere mod alle Medarvinger, og forst naar disse vagre
sig ved at overtage Godset, kan man skride il Salg. Paa-
standen om, at de to foran nmvnte Selveiere skulde vende
tilbace, kunde saaledes maaske viere det forste Skridt i
Processen mod dem; senere vil Kongen faa sig tilkjendt
Ret til Godset.

Imidlertid forckommer det mig meget tvivlsomt., om
noget af disse Lovsteder er 1 Stand til at give os en frel-
sende Fortolkning., Det 1 Dommen af 1410 foreliggende
LRetstilfelde afgjores saa bestemt derhen, at de to Beonder
owortz tyl demt at bygegm oc boor paa deres Kiendomme,
at man ikke rvet kan komme bort fra den Tanke, at de
virkelig blive tvungne til at vende hjem til Stavnen. Og
nermere beset antyder jo ogsaa Forordningen af 1466, at
der i Jylland har wweret Tvivl om, hvorledes Selveiernes
Stilling var. Naar én Arving overtager Jorden og svarer
fuldt, «da skal der ingen ydermere fordeles fors, hedder
det; men Ordene synes nmsten vidne om, at man tidligere
i Praxis havde paalagt Arvingerne en yderligere Forplig-
telse. DBliver Godset ode, da kan Ombudsmanden tvinge
Arvingerne til at sette en Mand paa Godset eller til at
sielge det til en anden, «og Ingen skal der ydermere for-
deles eller beskattes overs, hvorved der igjen synes betonet,
at ud over Eiendommens Salg il en Mand, der svarer
fuldt, kan ikke fordres. Men denne skarpe Betoning af,
hvor Gransen er, peger paa, at der har foreligget Til-
fielde, hvor man er gaaet ud over den.

Man har saa meget mere Grund til at formode dette,
som Kong Christian 1 det samme Aar i et Brev for Aar-
hus bestemmer, «at ingen vor Borgere, som sidder i Aars,
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skal deles nogensteds til Bondegods paa Landet, hvilken
som gjor os og Kronen fuldt i fornmvnte Aarss !). Disse
Ord skulle maaske kun sige, at han, naar han svaver hvad
han bor som Borger i Aarhus, ikke skal deles til Stavns;
i saa Fald ligger heri, at ikke ethvert Oplold i en Kjob-
stad giver Selveieren Bereftigelse til at forlade sin Arve-
gaard. lmidlertid er det et Sporgsmaal, om def at svare
Afeift og Paaleg i en Kjobstad kan betognes som  woat
gjore 0s og Kronen fuldts, idet tvende kongelige Bud fra
samme Aar bruge det om at svare Afzifter af Selveier-
gods, s2 Iorordning af 1466, der er anfort foran 8. 373,
other swarer fulth aflv, og ligesaa Udtrykkene 1 en af
Kong Christian den Forste den Tde Dee. 1 Odense afsagt
Dom wellem Kronens Bonder i Krarup (Salling Herred,
Fven) og Hr. Johan Huitkop. Det bestemmes her: «ifem
naar noghet bondegotz ligger odhe, tha skule neste arff-
uinge gore en paa gotzet, som kronene kan gore fult aff
thet henne bor oc holde gotzet weth gothe mades =), Den
i alle disse Aktstykker fremtreedende steerke Forpligtelse
til at skulle skafle en Mand paa Eiendommen, vil i alt
Fald faktisk medfore, at mangen Selveier maa flytte til-
bage til sin Grund, enfen fordi han ikke kan skaffe nogen,
der kan dyrke Jorden paa hans Vegne og svare fuldt, eller
fordi han ikke ved Salg kan faa Gaarden over paa anden
Haand. Mulig kan han i sidste Instans ikke tvinges til
at beholde en Jord, som han ensker at derelinquere, men
i hvert Fald wvil Muligcheden herfor viere betinget af, at
han har skabt sig en bestemt Stilling af anden Art i
samfundet. Indsidder hos en Anden kan han aabenbart

Yy Hiibertz, Aktstykker vedk, Aarlhus I 235,
1) Diplomatarium Cliristierni Primi 184,
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T,

ikke vaere, og {il hans Ophold og Stilling 1 Kjebstaden
er der sikkert gjort egne Fordringer.

Der er saa meget mindre Grund til at tvivle om, at
Selveiere 1 Jylland have veeret udsatte for at deles (il
deres Stavn, som vi fra det sjellandske Lovomraade have
sikkert Bevis derfor. Laalands Vilkaar Art. 12 lyder saa-
ledes:

Item skal engien foghet nagher man grype eller fang:,
ther egiende @r aat bondhegotz, som riddere oc swene
colz besidie, for en han @r fordelth til bondegotz meth
landz logh, oc han haffwer bethaleth sin jordrotten sit
landhgille oc forlogh oe hwes han w@r hanum aff retthe
pligtigh.

Tilfaeldet er her netop det, som naevnes i Olufs Haand-
festning.  En Selveierbonde har taget sig Faste hos en
anden Jorddrot (bondo proprias terras habens villicationem
sumsit), men bans egen Jord ligger ade, eller han forsom-
mer at betale sin Skyvld til Kongen. Kongens Foged
soger nu at wegribe eller fange hamo o: tvinge ham til af
optage Dyrkningen af Kronens Jord; men forinden skal
han vere domt ved ordiner Rettergang og hans Feaste-
forhold til Herskabet viere alviklet.  Jeg tror ikke, at det
er mulict at underlagge deile Kildested forskjellige For-
tolkninger.  Det supplerer jo 1 Virkeligheden kun Bestem-
melsen i Olufs Haandfwstning ved at nevne Felgerne af,
at han ikke gjor Fyldest al sit jordegne Gods; Fogden
kan, i alt Fald 1 Laaland, gribe og fange ham. Saaledes
foreligger her utvivlsomt et Udsagn om, at ogsaa Selv-
eierbonder kunde seges til personliz at overtage Dyrk-
ningen af den ode Jord, netop saaledes som i den lige
foranstaaende Artikel «Husmandens tvinges til at dyrke
Jord.
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Vi have endvidere en Udtalelse fra en senere Tid
om Selveiernes Stilling paa Laaland, hvilken ikke lader
Tvivl tilbage. I Anledning al forskjellige Klager af Kro-
nens Tjenere, Bonder og Almue i Laaland bl. a. over, at
«frie Selveiere Bonder Seuner platzses og deles at bygee
paa Kronens», bestemmer Frederik den Forste den 29de
Juni 1532, at naar nogen fri Selveier BDonde haver ikke
uden ¢én Sen, da skal den Dblive ved samme Bondegods
efter hans Faders Dod, og det skal ikke formenes ham
at vare fri og ubehindret hos sin Fader til at kaldes der-
fra til nogen anden Bolig udi nogen Maade. Dog, som
Selveier Bonder have flere Senner end som  forskrevet
staar, da skal en, som dueligst er, vere fri og nyde Gaar-
den og ikke deles eller mamles til Stavns derfra, og vor
Embedsmand at have Magt at tage Borgen af de andre
sonner, at de ikke flytte af Godset andensteds at bo og
bygge end paa vort og Kronens; oz dersom den der, der
Bondegodset tilhorer og bor paa Godsef, da skal altid den.
som nst Arving er til Gaarden, have Magt at opsige det
Gods, han paa bor, og indflytte paa sit fii Bondegods 1),

Her er saa tydelig, som det kunde onskes, udtalt, hvor
vidt Selvelerens Pligt gik.  Ligeoverfor den Son, som var
bestemt til at overtage Gaarden, havde Lensmanden ingen
Ret, og de andre Senner kuande blive paa Stavnen, om de
vilde; de kunde ikke rives bort fra deres egen Selveier-
jord. Iaa den anden Side kunde de dog ikke indgaa
noget IMestemaal wden Lensmandens Tilladelse, idet han
kunde vindicere dem tilbage, om de fiestede Gaard hes en

1y Froderik I's Registranter 8,519, Jur. Tidsskeift XVIIL 218, Ko-
fod Aneher, Saml. Skr. 1L 231 aoforer et Brov af liznende Ind-
old af 1525 til Almuen i Laaland; men om dette har jeg ikke
kunvet finde nwrmere Oplysning.
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Herremand, og desuden maatte de stille Caution for, at
dette ikke skete. Denne Regel blev senere gjentaget i
forskjellige af Frederik II givne Dreve vedrorende Ravens-
borg Len paa Laaland!). Det er ganske meerkeligt, at
disse Regler findes 1 Breve, som aabenbart skulle vere en
Art Privilegier; man faar Indtrykket af, at Selveicrens
Ret andensteds har veeret end sterkere begrienset.

Det er muligt, at et Brev af Frederik 11 af 3. Juli
1572 angaaende Benderne paa Moen ogsaa omfatter Sely-
cierbonderne, men Udtrykkene ere dog ikke afgjorende.
Det hedder her, at der paa vort Land Moen er mange
ode Gaarde, og «naar nogen Bondersonner eller andre af vore
og IKronens Tjeneres, som ikke ere bosatte, tilsiges at be-
sidde samme Gaarde, indflytte de udi vor Kjobstad Stege
og dem dér sammesteds forholde, hvorover en Part af vor
og Kronens Gaarde blive stanende aldeles ode. Naar de
da ikke have boet dér over el Aar, skal man dele dem til
stavn, osaa de samme sde Gaarde maa bygge og besiddes ;
men de, som have boet der 1 lwengere Tid, skulle vaere
forskaanede 2).

Hvorledes det i en senere Tid er gaact med Selveier-
sonner, har jeg ikke kunnet linde Oplysning om¥). For-

by Fyenske Aktstykker 1L 179, — Geh. Areh. Danske Samlinger,
877, Nr. 17,

A Gely, Areh. Danske Samlinger, 577, Nr. 149,

1 et i Oktober 1660 skrevet Forslag til en kongeliz Hevers (se
herom Chr, Bruun i Historisk Tidsske, 5. 1, 11 647} hedder det:
ville vi og nn strax give de Adel-Dender eller Jord-Egne, som
ere lagte under Kronens Lehmner, deres Frihed igjen, saa os be-
flitte paa, at de, som ere bortskiftet til andre, skal komme til
deres forrige Frihed igjen, dog at de siden gjore os og Kronen
den samme Tjeneste, som saadanve Bonder udi gamle Dage
pleiede at gjore (Suhms Nye Samlinger 1 242). Herved boer
man dog ikke, som sket er, tmnke paa Sjmlland aleno eller paa
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skjellen mellem Selveiere og Fuestere blev jo efter Haanden
stadig mere udvisket, og man viéd, at Kongen overlod
Adelsmand sin Ret 1 Selveiergods saaledes, at disse [ik
Herligheden deraf; det er vel et Sporgsmaal, om ikke
Retten til vornede Senner var medindbefattet deri?t).

En Ret for Kongen til at tvinge Selveierne til at
vende tilbage til deres Eiendom vil i ovrigt let opstaa
som negativ Side af en anden Retsregel.

Det var nemlig blevet en statsretlic Maxime eller
Grundlov, at Herremanid og Geistlige ikke maatte erhverve
Seleiergods, hvorved Kongen vilde komme til at miste
Skatteindteegt.  Allerede paa Valdemar Atterdags Tid har
det maaske vaeret Regel. Da Erik Nielsen (Gyldenstjerne)
havde benyttet sin Stilling som Lensmand over Hanherred
og Neshofjerding til at kjebe en hel Del Selveiergods,
tvinger Kong Valdemar ham 1355 til at tilskode alt det
saaledes evhvervede til Kongen; hvad han ikke havde givet
fuld Verd for, skulde han give Benderne tilbage, men
Kongen have Herligheden®). 1 nogle Bestemmelser fra
Olufs Tid hedder det vel, at der ingen Lovregel fandtes,
som forbod saadan Erhivervelse, men at Adelen dog havde
vedtaget, at den forelobig ikke skulde kjobe Bondergods, og
at hvad der var kjobt efter Olufs Valg, skulde vere ugyl-
digt. Paa Erik af Pommerns Tid gives der Kongen Lofte
om ikke at kjobe Bondegods, forend han kommer £l Lav-

Vornedskabet; her kan lige saa godt sigtes til anden Tvang og
Afhamngiched, hvori disse cre komne (se de tidligere Klager L
¢ 8. 203, 220).

1y Christian IIl's Forcwdning om, at Preste- og Degnesonner ikke
skulle vaore vornede, synes ogsaa at lede Tanken hen paa, at
man var tilbeieliz til at opfatte Vornedskabet som en Forplio-
telse, der paahvilede Landbefolkningen 1 Almindelighed.

#) Barner, Familien Hosenkrantz I, 47, Dipl, 5. 1.
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alder. Fra de Tider staar det fast, at hverken Adelig
eller Geistlig turde kjobe Bondegods?),

Jeg sagde, at den saaledes fastslaaede Swtning vist
ogsaa har havt Indflydelse paa, at Kongen tillagde sig
Ret til at vindicere jordegne Bender fra Adelen. Den
Konsekvens lgger nemlig nwer, at naar Adelen ikke har
Ret til at erhverve Kronens Selveiergods — naar den,
som det hedder i Forordningen af 1396, har lovet ikke at
mindske Kongens Indgjeld 1 nogen Maade?®) —, saa kan
den heller ikke have et til at benytte Kongens Selveiere
til at dyrke sin Jord. IKun naar de svarede fuldt af deres
egen Jord, maatte de beholde Fwmstet paa Adelsmandens
Gods, siger Olufs Haandfwestning. Og af Herremandens
Mangel paa Ret til at beholde Bonden vil let opstaa en
positiv. Ret for Kongen, en saadan liet, som ikke Dblot
gaar ud paa, at Dounden eventuelt vil miste sin Eiendoms-
ret, men at han skal overtage Dyrkningen af sin Jord.

Den foran givne Skildring af Middelalderens Tilstande
vil have vist, hvorledes den sociale Brost var af hel for-
skjellig Art fra den, som raader 1 Nutiden. Naar 1 Nu-
tiden twet Befolkning og Overbefolkning har spillet
en saa uhyvre Rolle, gjalder i Middelalderens Slutning
Kampen et helt andet Punkt; der var Mangel paa Be-
folkning og Trang til menneskeligt Arbeide. Hen-
synet til, at Jorden savnede Dyrkere, har givet Jorddrotten
Itet til at tvinge Bonden til at blive ved Stavuen, og det
har givet Itongen Ret til at fordre, at Selveieren ikke

forlod sin Jord. De mange Husbonder — Kongen eller
Lensmanden, Herremanden, de Geistlice — maatie hver

1} Kineh, Ribe Bys Historie, I 274, Frslev, Dronning Margrethe
205, Geheimearchivets Aarsberetninger V. 85,
4y Greheimearch, Aarsberetninger V. 55.
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for sig passe paa, at deres Bender ikke forlod dem, men
efterkom Forpligtelsen til at tage Jord, foruden at disse
Herskaber 1 evrigt ved saa mange andre Rettigheder, som
tilkom dem over deres Tjenere, f. Ex. Reiten il at tage
Boder, vare interesserede i, at disse forbleve paa Stavnen.
Hvert enkelt Herskab kunde derfor staa sig ved at tilsige,
at det ikke vilde tage Andres Bonder i Tjeneste eller Bon-
der, som ikke med Minde vare skilte fra en tidligere Hus-
bond, imod at Andre gave Lofte om det samme?'). Derfor
udgaar der ogsaa Befalinger om, at dette paases. Saaledes
hedder det 1 Kong Christoffers Forordning 1442 Art. 4:
«Vi byde Eder alle og swerlig vore Fogeder eller Embeds-
mand, at ingen den andens Vornede eller Tjenere holder
eller forsvarer, som med Uminde fra nogen Mand skilt ers ),
Som alt sagt havde Kjebstmderne en smrlig Evne til at
drage Benderne fra Landbruget, hvad der ikke kunde
andet end se truende ud. Derfor befales i1 Kong Hans'
almindelige Stadsret cap. 90 — og Bestemmelsen findes
allerede 1 det tvivlsomme Aktstykke, som kaldes Dronning
Margrethes almindelige Stadsret cap. 7 —, at ingen kan
blive Dorger i en Kjehstad, wden han beviser, at han er
skjellig oz med Minde skilt fra hans forrige Herskab og
Husbonde®).  Af et Kongebrev af 1542 ses, hvorledes
Adel og Borgerskab gjensidig havde tilsagt hinanden, at
dette Bud blev efterkommet$), —

") Mandix, Landviesensret, I 72 £1 «Paa @er of ikke stor Udstrok-

ning behevedes intet videre end en indbyrdes Forening imellem

de Magtize ... om ikke at tillade nogen Bowle at fieste Bopiel

eller opholde siz pon deres Gods onden hans foreiee Huosbools

Minde.

Gebielmearchivets Aarsberetninger V. G0,

4 Roszanvinge, Gamle Love W, 502, 550.

) Danske Magazin, 5, 1., VI 350: dertil svarede menige Adel | ..
oz berettede, hvorledes at dennem or Kjobstedsmmnd var tilforn
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I Slutningen af det 14de Aarhundrede traffe vi for
forste Gang den Afgift, som kaldes Ferlov. Tidligst nevnes
den 1 Kong Olufs Haandfestning,

Forlov vil, som Navnet antyder, sige Retten til at
fore (Gods) bort, og den svaredes 1 en senere Tid dels
som Afgift af Arv, der fortes ud af Jurisdiktionen, dels
ved Opgivelse af Faste, jfr. Laalands Vilkaar Art. 12: den
bortflyttende Faster maa have betalt Landgilde og Forlogh,
Margrethes Forordning 1396 Art. 6: (de, der flytte bort,)
give deres Landgilde og 3 Mark til Forelofl, jfr. Chri-
stian II's Geistl. Lov e. 111, Det er nappe rigtigt i
denne Afgift at se et nyt opkommet Middel til Bendernes
Undertrykkelse, og de, som have sat den 1 neieste For-
bindelse med Vornedskabets Oprindelse, have vistnok til-
lagt den en for stor Betydning. Forlov tjener kun som et
Tegn paa, at de mange forviklede Forhold, som fremkom
ved Faestets Ophor, nemlig med Hensyn til Eiendomsretten
over Bygninger, Redskaber, Husdyr o.s. v., nu vare loste,
og at alting var klaret. Man vilde paa en vis Maade
kunne sammenligne Forlov med Haandpenge; ligesom
disse gaves som en Art BDevis for, at et Kontraktsforhold
var indgaaet, var Forlov et Bevis for, at Kontrakten var
hzevet.

Naar jeg siger, at man neppe bor tillegge Forlov en
stor Betydning, da stotter jes det paa, at vi se det om-
talt netop i de Lovbud, hvor Opsigelsesretten i Frestefor-
lioldet hievides, og dernwest paa, at vi aldrig here Klage
over denne Afgift, Men fremfor alt synes det betegnende,
at Forlov altid var af samme uforanderlige Sterrelse; i

gjort en kKontrakt imellem, at Borgerne skulde ingen, som var
fodt paa Landsbyerne, tage til Borger, uden de tilforn lawide
friet dem fra deres Herskab og var koonnoet fro dem med Miode,
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Dronning Margrethes Forordning bestemmes det som tre
Mark, og denne Storrelse har Forlov endnu 1 de folgende
Aarhundreder.  Baaledes skulde i det 15de Aarhundrede i
Naestved enhver, der vilde fore Arv ud af Byen, «giffue
Closter 3 Mare Fereloff, huer aff the arffuinge, chuar
mange som the =re.!), Paa Bornholm svares 1586 1
Daler i Forlov, hvad der anslaas lig 3 Mark i wldre
Penge®).  Ligesaa Hammershus Lensregnskaber 1602—
1603, 1607—1608: én Daler af hver Person. Vestervig
Lensregnskab 1617: af Arv 3 Mark af hver Person.
Roeskildegaards Regnskaber 1616, 1619—1620, 1640:
3 Mark af hver, naar man fiyttede af kgl Maj. Grund
eller ved Bortforelse af Arv. Endelig siger Arent Berntsen,
at ved Bortferelse af Arv giver hver Arving tre Rigsmark,
og at naar en Mand efter Opsigelse flytter af den Gaard, han
har paaboet, skal han forinden give Husbonden 3 Mark?®).

Efter saaledes at have vist, paa hvilket Tidspunkt
omtrent Vornedskabet er opstaaet, og med hvilke For-
maal for Oie det synes dannet — hvilket alt yderligere
og paa mange Maader vil blive belyst i de folgende Af-
snit —, tror jeg, at det vil viere hensigtsmassigt at kaste
Blikket paa det med Vornedskabet beslegtede Livegenskab
i andre Lande for at se, hvorledes dette er opstaaet.

3. Hvorledes opstod Stavnsbaand og Livegenskab i andre Lande!

Som bekjendt have Sverrig og Norge veret saa lyk-
kelige at undgaa enhver Art af Stavnsbaand som ogsaa af

1) Seriptores Rer. Dan. 1V, 3562,

7) Hiibertz, Aktstykker til Dornholms Historie 501: Scharling, Pen-
genes synkende Vardi 27, — T det Hele skyldes det sikkert Pen-
genes Forandring, naar ot andet Delob findes at vaere opkravet.

*) Danmarckis oc Norgis fruetbar Herlighed IL 1:0,
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Livegenskab. Gustav Vasa raadede med stor Frihed over
Bonderne, og allerede i Aaret 1523 kunde han befale, at
en Del Bender under 40 Marks Bode strax skulde fiytte
ind til nermeste Kjobstad og bygge og bo dér til Erstat-
ning for det Tab af Borgere, som Byen havde lidt ved,
at han paa samme Maade havde tvunget en Del Borgere
til at drage il Stockholm og boswmtte sig dér?'). Denne
IKonge skaltede jo 1 det hele steerkt med Bondegodset®),
men hverken da eller senere gjordes Benderne til Ufri.
Under hans Sonner som ogsaa under Gustav Adolf vare
de svenske Bonder ingenlunde uden Frygt for, at den
Ulrihed, som herskede i de erobrede Lande paa den anden
Side af Ostersoen, skulde forplante sig over til Hovedlan-
det, hvilket dog ikke skete. Men den frie svenske Befolk-
ning, som havde bosat sig ovre 1 Livland, maatte efter
Haanden boie sig for det samme Aag, som hvilede paa
denne Landsdels andre Besiddere?).

[ Nordens Lande lader sig saaledes ingen Parallel
finde. Idet jeg nu gaar over til at betragte, hvorledes
Livegenskabet opstod i sydligere Lande, vender jeg mig
ikke til det egentlige germanske Tvdskland, fordi det
haarde Livegenskab her paa mange Steder er af urgammel
Dato, og fordi det staar 1 saa noie Forbindelse med en hel
IRekke dels offentligretlige, dels godseierlige og rent privat-
retlige Forhold, som vi slet ikke have kjendt det mindste
til 1 vort Fedreland, IEn Sammenligning, som ogsaa tid-
ligere er foretaget, vil her nmppe give noget Udbytte,
Derimod vil det snart vise sig, at vi 1 de n@rmest ved
Danmark liggende Dele af Tydskland, de oprindelig sla-

) Alin i Sveriges Historia 1I1. 58.
9 Alin Leo 5,179, 216, 221, 2335,
) Veibull 1 Sveriges Historia IV, 150,
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viske, men af Tydske erobrede og koloniserede Lande lige-
som ogsaa 1 de evrige Lande langs Osterseen have Lei-
lighed til at forfolge en lmrerig Udviklingsgang. Ved en
Del Undersogelser, som ere fremkomne netop i de senere
Aar, ere vi i Stand til neiere at forfelge Udviklingen i
disse Egne, Det vil maaske vere rettest her at begynde
med Forholdene i Meklenburg.

Man kan vist sige, at for den almindelige Opfattelse
staar det som en given Kjendsgjerning, at der i de tydske
Ostersolande bestod lige fra Middelalderen et Livegenskab
af temmelig haard Natur. Dettes Oprindelse satter man
da gjerne 1 Forbindelse enten med Retsforholdene hos
Landets oprindelige slaviske Indbyggere, cller man soger i
Tanken hen til Herremandens og Ridderens voldsomme
Undertrykkelse i Middelalderen. Dette er imidlertid langt
fra Tilteldet og serlig ikke for Meklenbnrgs Vedkommende.
For det Forste kunne vi ikke soge tilbage til Landets op-
rindelige Indbyeeere, thi Obotriterne eller de slaviske Be-
boere af Meklenburg vare ukjendte med Livegenskab. Alt,
hvad man kan bevise med Hensyn til Ufrihed hos dem,
er, at de kjendfe Trieldom paa Grund af Gjxld, og at de
fra andre Stammer fagne Krigsfanger kunde swelges som
Trelle.  Naar det endvidere hedder, at ved Meklenburgs
Germanisering de slaviske Indbyggere skulde vare komme
1 Treeldom, da er man ikke i Stand til at anfore et eneste
Bevis for, at man undergav dem en saadan Dehandling.
Da der nu lige saa lidt hos de indvandrede Tydske bestod
« Horigkeits, kan Livegenskabet ikke have sin Rod 1 For-
holdene ved Landets Kolonisation.

Derefter maa man naturligvis preve, hvilke Oplysnin-
ger Aktstyvkker fra det 13de og 14de Aarhundrede give,
for at se, om Donderne da vare personlie ulri. Det er nu
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let at paapege en hel Rakke Byrder og Forpligtelser, som
paahvilede Bonden. Foruden Landgilde skulde han yde
Dagverk eller Hoveri til sin Husbonde, som desuden kunde
vaere berettiget til Sagefald eller have Birkeret, og Bonden
kunde vere forpligtet til at prmstere Arbeider for Lands-
herren og Afgifter til denne, — men alt dette er jo aldeles
ikke Devis for et Livegenskab., Der er 1 alle disse For-
hold en vis Leilighed for Herskabet til at ove Magt over
Bonden, og det er vist, at de romerskdannede Jurister i
det 16de Aarhundrede 1 disse Forpligtelser fandt Beviser
for, at Bonden var livegen, hvilket i Virkeligheden var
canske urigtigt.

Imidlertid fremkom det forste Tilknytningspunkt for
Uddannelsen af et Livegenskab 1572, da der Dblev sat
Granser for Bandernes frie Valg af Opholdssted ( freier Zug).
Under Dannelsen af de storre Godser i det 1Gde Aarhun-
drede, og paa en Tid, da mange Landboer sogte ind til
Wismar og Rostock, var der en hojst betenkeliz Mangel
paa Arbeidskraft paa Landet, og Lovgivningsmagten mente
at burde skride ind mod disse Vandringer. Det Baand,
som Loven da lagde paa Bonden, begrunder den dog slet
ikke paa et Livegenskab, men den motiverer det ved, at
en saadan fri Flytning i Leengden vilde blive til sterste
Skade for Landbruget fund das Ackerwerck in die Lenge zu
groszem Abjall gerathen wiirde). Den Tvang, som ved hin
Bestemmelse indfertes, er desuden af en mamrkelie negativ
Natur, idet Lovens Ord kun gaar ud paa, at den, der for-
holder saadanne Bonder, 1 Retorsionstilfelde ikke skal
vente nogen retlig Beskyttelse! Det er med andre Ord en
Opfordring til Godsherrerne om at betenke vel deres gjen-
sidige Interesser, idet man rigtignok paa samme Tid pris-
giver Muligheden for Bonden til frit at kunne flytte. Efter at
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Loven saaledes vasentliz kun havde belonet den negative
Side, at man ikke frit kunde bestemime sit Opholdssted,
“varede det ikke Lenge, forend deraf udviklede sig en posi-
tiv Side, en Magt for Jorddrotten til at raade over Bon-
den; han kunde frit forflytte den stavnsbundne fra et Sted
til et andet paa sit Gods. Fra denne Befoielse gik Her-
skabet uden Vanskelighed et Trin videre, og den Praxis
uddannede sig, at man kunde bortgive Bonden til en an-
den Husbonde og smlge ham, uden at det Gods, hvortil
han herte, blev overdraget. Saaledes blev der i Lebet af
det 16de Aarhundrede af theoretiske og praktiske Jurister
uddannet en Liere om de meklenburgske Bonders Livegen-
skab, hvilken fik fuld Anerkjendelse af Lovgivnineen efter
Trediveaarskrigens Ende!).

De Tanker, som jeg 1 det foregaaende har fremsat om
Udviklingen af Vornedskabet herhjemme, vare modnede
hos mig lenge, forend jeg lierte disse Undersogelser over
det meklenburgske Livegenskab at kjende. Jeg fror, at
Ingen vil kunne nmgte, at den Maade, hvorpaa Livegen-
skabet 1 dette tydske Land har udviklet sig, nwesten skridt-
vis afspeiler det samme Billede, som vi mode herhjemme.
I lang Tid bestaar der for Donden Afhmngighedsforhold
af forskjellig Art; Husbonden kan have Birkeret, Sagefald,
Krav paa Hoveri og Gjasteri osv., men endnu kan Bonden
dog frit lese sit Forhold og velge sit Opholdssted. Der
udgaar fremdeles stadig Lovbud om, at Ingen maa til sig
tage en Andens Tjener, og at man vel skal paase, at Ved-
kommende er lost fra sin tidligere Forpliglelse. Af Hen-
syn til Agerdyrkningens Tarv og Landets Bebyggelse op-

1) Se Bohlan, Ueber Ursprung und Wesen der Leibeigenschaft in
Meklenbury, i Zeitschrift fiicr Rechtseresehichte X, 3537 ff,

Historisk Tidsskrift. 5, R, VL on
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kommer imidlertid Bestemmelser, som begraense Bondens
Ret til freier Zuy, og denne Ret udvider sig efter Haan-
den til en virkelig Dispositionsret over Bonden saaledes, at
man kan anbringe den ikke bosatte Bondeson, hvor man
vil, dog stadig paa egen Grund, indtil omsider ogsaa dette
Forhold til Grunden heves: Herskabet kan overlade Bon-
den til en anden Husbond. Lykkeligvis er vort Land
aldrig naaet saa vidt 1 denne Udvikling, at vi kom til et
Livegenskab. Mindet om Fortidens Frihed var for levende,
og den romerske Ret har ikke her i Landet kunnet affode
Konstruktioner, som vare vor egen nationale Udvikling helt
fremmede.  Ikke heller kjendte vi en saa stierk Nedbryden
al' Bondestandens Kraft og Modstandsevne som den, Tre-
diveaarskrigen forte med sig i Tvdskland. Vort Vornedskab
har ikke heller nogensinde sluppet af Syne som besiem-
mende for dets Indhold def Oiemed, hvori det oprindelig
var stiftet, nemlig at den ode Jord kunde blive dyrket,
Vi skulle nu kaste Blikket paa Bondestandens Stilling
1 Brandenburg. 1 Middelalderen kjendte man her lige
saa lidt til noget Livegenskab, som man l-:jml{itc noget
Stavnsbaand. Det udiales saaledes 1 en Dom 1383, at
ingen Bonde. der vil forlade sin Fastejord, skal kunne
hindres deri, selv om han ikke kan skaffe en Efterfoleer,
der paatager sig Afgiften. Imidlertid gik Udviklingen i
Brandenburg som andensteds i den senere Del af Middel-
alderen i Retning af stadig at overfore flere Sider af Lands-
herrens Rettigheder paa den adelige Besidder. Saa lienge
der nu i de enkelte Landsbyer var flere Herrer og disses
Rettigheder saaledes kom til at krydse hinanden, var Bon-
dens Stilling mindre udsat for Fare, men efter at Adelen
var begyndt at samle sine spredte Desiddelser til storre
Riddergodser, og efter at den cnkelte Adelsmand ofte i en
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enkelt Landsby havde faaet Jurisdiktion, Patronat over
Kirken, Ret til Tiende og Skatter og LRet til Hoveri,
maatte den Tanke ligge ner, at Bonden var Herremandens
private Undersaat, or Landsherrens Interresse for Bonde-
standen maatte sveekkes,  Fra disse Tider begynder det
storre Tryk paa Bonden, og hans Frihed angribes mere
og mere, Dertil kom nu, at der stadig blev sterre Trang
for Arbeidskraft.  «Ode Landsbyer og bevoxet Ager, det
vil sige dyrket Land. som var forladt af Besidderne og
blevet til Skov, disse to Klager ere staaende igjennem
Middelalderen.»  Udbyttet af en Bondegaard var paa de
Tider meget ringe og svarede kun lidet til det anvendte
Arbeide,  Desuden var under Adelens Feider Opholdet
paa Landet usikkert. og Pest og Syzdomme havde affolket
det.  «Der er gjennem hele Middelalderen en stadig Til-
beielighed hos Bonden til at forlade sin Jord og drage
ind 1 Byerne for dér at finde et mere lonnende Felt for
sin Virksomhed. 1 visse Perioder opstod derfor en Ind-
vandring 1 Skarevis af Landboer til Byerne, oz mange Bon-
dergaarde kom til at ligge herrelose hen.s

Endnu 1 Slutningen af det 16de Aarhundrede bley
det erkjendt i Brandenburg, at Benderne havde Eiendoms-
ret til deres Jord og vare personlig frie. Denne Frihed
var dog paa forskjelliz Maade bleven anfiegtet.  Under
den store Trang til Arbeidskraft havde Adelen saaledes
sat igjennem ved Landdagsrecesser af 1527, 1534, 1536,
1538 og 1572, at Bondernes Bern skulde tage Tjeneste
som Tyende hos deres Herskab fremfor hos andre Perso-
ner.  Den Overeiendomsret, som Husbonden efter Haanden
tillagde sig over Grunden, gav ham en Ret til at tvinge
Bonden til at flytte, vaar han selv fordrede Jorden til

Bolig, ligesom ogsaa Straffen for Ulydighed wod Husbon-
I ’
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den nu var bleven Tab af Gaardens Besiddelse.  Derngest
fordrede man af Donden ikke blot, at han holdt Gaarden
vedlige, wen tillige, at han blev paa Eiendommen, indtil
han havde skaffet en anden dygtig Bonde, der vilde over-
tage den; ikke heller maatte Bonderne nedsmtte sig anden-
steds, forend de bhavde faaet Tilladelse til at drage bort.

Som man ser, manglede der ikke meget 1, at Bonden
blev fuldkommen ufri, — og saa kom Trediveaarskrigen
med dens forfierdelige Odelegaelser,  Efter at den er endt,
trefle viopaa et virkeligt Livegenskab i mange Egne af
Mark Brandenburg, og ved en Landdagsreces 1G53 blev
det fastslaaet, at det skulde blive bestaaende, hvor det var
1 Drug!t}).

Defte Atsnit af den brandenburgske Bondestands Hi-
storie frembyder saaledes ogsaa righoldige Paralleler til
vore Tilstande, og det er rimeligt nok, at den danske Ufri-
hed har wdviklet sig paa en tilsvarende Maade. De store
og samlede Godser og Adelens voxende Magt, det ringe
Udbytte af DBondernes Arbeide og disses store Lyst til at
soge til Kjobstaderne, den staaende Kamp for at skafte
det ode Gods besat, de mange Tillol til Begrensninger
1 Bondernes Frihed til at flytte, indtil tilsidst deres Bun-
dethed til Stavnen positivt udtales, — alt dette gjenfinde
vi paa lignende Maade i Danmark.

Vi skulle nu tage andre ostlige Lande for os og komme
til Livland og Kurland. De oprindelige Indbyggere
af Landet havde ikke kjendt fil nogen Ufrihed uden med
Hensyn il Krigsfanger, og de tydske Indvandrere, som

Ny L. Korn, {veschichte der biluerlichen Beebtsverbiltnisse in der
Mark Brandenburg von der Zeit der dentsehen Colonisation Lis
zur Regiorung dos Kinigs Frioderich I (1700), 1 Zeitsehrift fiir
Rechtzoeschichte X1, 161
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fra Midten af det 12te Aarhundrede nedsatie sig 1 Liv-
land, vare frie og gjorde ikke heller de hetvungne fil Ufrie.
De Byrder, som paahvilede Bonderne — Landgilde, Tiende,
Hoveri. Leding —, medferte jo paa ingen Maade nogen Ulri-
hed. Da de havde Eiendomsret over deres Jord ikke min-
dre end over Losore, og de ligeledes frit kunde kontrahere,
samt 1kke vare stavnsbundne og deltog i Rettergang, kan
man ikke frakjende dem personligc Frihed. Tmidlertid be-
gyndte de Store efter Haanden at trykke Defolkningen, og
Keisere oz Paver maatfe tage dem i Forsvar. Isier synes
de Indbyvegere i Ostersolandene, der gjorde en mere haard-
nakket Modstand, =aaledes som Esterne, at have varet
under et staerkere Trvk end Beboerne ol Kurlamd, Osel
og Livland, Efter Haanden som det bleyv skik at forlene
sterre eller mindre Landstriekninger il tydske eller danske
Krigere og man dermed overlod ikke blot Retten til Skat-
ter oo Afeifter, men tillice Hals- og Haandsretten, bleve
de Indfodte afhwengice af Privafpersoner.  Snart opkom
nn den Swetning, at Donden «horte til det Lands, hvorpaa
han beede, og denne blev almindeligere gjennemfort paa
saadanne Tider, da Krig og Anarki plagede Landet,  Dette
eav Anledning til Opror eller i hvert Fald til, at Bonderne
droge bort fra deres Doliger for under andre Herrer at
soge en mildere Behandling.  Denne Bondernes Undvigen,
som den kaldtes i Kilderne, tog iser Overhaand fra Mid-
ten af det 15de Aarhundrede og gav Auledning til de saa-
kaldte «Overenskomster om Udlevering af mndverne Bon-
dero, der bleve afsluttede ikke blot indenfor de enkelte
Territorier mellem Vasaller indbyrdes og mellem disse og
deres Lands- og Lehnsherre, men ogsaa mellem dere Ter-
ritorier indbyrdes.  Derved blev ikke blot den Grundsaet-
ning, at Bonden var bunden til Stavnen, glebe adseriptis,
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efter Haanden almindelig udbredt, men widdelbart blev
ogsaa Bondens personlige Afhengighed af Herskabet stedse
fastere begrundet!). )
Vi vende os derefter til Rusland®). 1 det gamle
russiske Rige var Trieldom kjendt.  Alle Krigsfanger og
deres Afkom wvare ulrie, og der har varet hele Byer be-
boede af saadanne; ligesaa kunde man ved Dom beroves
sin Fribed, og man kunde frivillig gjore sig fil Tral.
Imidlertid vare Bonderne i Almindelighed frie Mmnd. De
mange Fyrster, som i Slutningen af Middelalderen styrede
Landet under Mongolernes Herredomme og som vare tem-
melig vathaengige af hinanden, holdt ret straengt paa, at
de frie Bonder ikke droge ud over hvert Fyrstendommes
Grenser, for at Landet ikke skulde affulkes. Efter at Riget
var blevet saumlet til en Enhed under Ivan Wasiliewitch,
faldt disse Skranker bort, og Bounderne kunde drage hvor-
hen de vilde i det whyre Rige.  Dette havde store Ulem-
per til Folge, idet Bonder, som fblte, at Agerbruget var
dem for besvaerligt eller for lidet lonnende paa ¢&f Sted,
drog hen til mere frugtbare Egne og bosatte sig dér.  Hele
Landstraekuinger, som ikke vare synderlig eller kun middel-
maadig frogtbare, kom herved til at ligge ode hen, medens

" Bunge, Geschichtliche Entwickelung der Standesverhiltnizse in
Liv-, Fath= v, Curland, $ 1—6. 1 Bunges Skrift Das Herzogthum
Estlond wnter den Kionigen vou Dinewark 50125 {0 begranser
Forfatteren Fremstillingen i sit forvige Skrift til ismr at angaa
Liv- og Kurland, hvorimod Esterne paa Grund af deres haard-
makkede Modstand langet tidligere bleve ofrie,

“y Haxthausen, Die Lindliche Verfassung Ruszlands 20 £ Haxthaunsen,
Studien fiber die inmeren Zustinde Ruoszlands 111 461 £ Sebie-
mann, Ruszland, Polen und Livlawd bis ins 17, Jahrhundert 5. 260,
v. Buschen, Uebersicht der Entstelmng u. der numerischen Ver-
hiiltnizsso der Leibeirenschaft in Russland zur Zeit ilirer Aufhe-
bung,  Feitseluift fiir die gres, staatswiszonschafy XVII 540 f
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frugtbare Egne nasten overbefolkedes.  Adelen fremkom
da med Klage over, at en stor Del af de Len, som Czaren
havde overdraget dem, laa ode eller nwsten ikke gav nogen
Indtect.

Medens Boris Godunow, den senere Czar, under den
sidste Hersker af Ruriks Stamme som fakiisk Hegent sty-
rede Landet, lod han 1597 paa Jurgiewsdagen (St. Georgs-
dagen) udstede den beromte Ukas, hvorl det bestemtes, at
alle Bonder skulde forblive paa det Sted, hvor de opholdt
sig nelop denne Dag, og ikke unden swrlie Tilladelse af
Herskabet kunde fjerne sig derfra og hosmtie siz anden-
steds,  Saaledes vare DBonderne glebee adseripe. o« Denne
Ukas ser nd som en Art Politiforordning, men det er en
dybt indgribende Lov, som lagde en ny Grundveld for
Ruslands sociale Landboforhold..  Del russiske Folk jam-
rer sig 1 sine Folkesange over Jurgiewsdagen som den Dag,
da Frikeden tabtes.  Den russiske Bonde beholdt vel sin
personlige Frihed, men han var nesten fuldstendig over-
ladt til Herskabets Vilkaarlighed,  Adelsmanden eller
Czarens Lensmand og Embedswmand var nwesten eneraadig
over, hvor meget han Kkunde fordre i Afeift, hvor haardt
et Arbeide han kunde paalegee Bonden. Her var nappe
anden Granse end den, at han ikke turde trykke Bonden
san haardt, at denne tog Flugten,

Det farste Exempel paa, at en Bonde blev solgt, uden
at Landet solgtes, skal veere forckommet 1 Aaret 1675,
men snart bley det almindelig Brug').  Under Peter den
Store blev Bonden end haardere trykket. Jo storre For-
dringer Regeringen gjorde lige over for Godseierne, desto
sterkere vidste disse igjen at kue Bonderne, og ogsaa

AL Brickner, Peter der Grosze 5335,
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Regeringen behandlede dem vilkaarlig, saa at stadig Flere
sank ned i Ufrihed. Vel udtaler Czar Peter i en Ukas,
hvor skammeligt det er at selge Bonder «ligesom Kvagn;
men han naar dog ikke videre end til at tilraade, at hvis
Salg skal finde Sted, man da s®lger hele Familien, og han
forbyder at swlee enkelte Medlemmer af en Familie uden
i den yderste Nod.

Efter at have vandret saa langt mod Osten vende vi
titbage for endnu kun at medtage Holsfen oz Slesvie.
Der er dog waaske her Anledning til al indskyde den
Bemearkning, at i det lille Fyrstendomme Ratzeburg har
der ingensinde bestaaet Horighed eller Livegenskab, men
Bonden har i Middelalderen som i nyere Tid veret per-
soulig fri og 1 wvanfegtet Besiddelse af denne Frihed!).
Det er bekjendt, at Livegenskab er indvandret i Sonder-
jylland fra Holsten, hvor det ogsaa var almindeligere ud-
bredt end i Slesvig, I Holsten er det dog ikke wmldre end
den Tid, da de adelige Godser med deres Drift i det Store
opsted, det vil sige ved Middelalderens Slutning, Da var
det, at Adelen begyndte at frygte for, at den ikke kunde
have den fornedne Arbeidskraft pan Godserne, og af den
Grund bandt Benderne til Stavnen, en Befaielse, der let
lod sig udvikle af Herskabets Ovrighedsmagt. 1 Slesvig,
i alt Fald i Angel, triengte Livegenskab nwppe ind for i
det 17de Aarhundrede; som bekjendt fandtes det kun paa
de adelige Godser i Dinischwold, Svanse og Angel %).

Dette Overblik over, hvorledes Ufriheden opstod hos

Yi Masch, Der Baner im Filrstenthume Ratzeburg 8. 141 f 1 Lischs
Jabrbiicher des Vereins fiir mecklenburgische Geschichte 11; jfr.
Masch, Geschichte des Bisthumes Ratzeburg.

7y Ar Hanssen, Agrarhistorische Abhandlungen 1432, 436, Hanssou,
Authebung der Leibeigensehait 5.4, 12, 135,
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Bonderne i de nmrmeste Lande S}‘[i ne (st for os, har
formentlig givet en ganske god Veiledning med Hensyn
til, hvad vi kunde tenke os om en tilsvarende Udvikling
i Danmark. Vi lere, at Ufriheden 1 hine Lande er voxet
en langsom Vext, og at den begyndte paa alle Steder med
at begranse Bondens frefer Zug, hans et til at drage fra
en Herre til en anden, at den var foranlediget ved den
store Trang til Arbeidskraft paa Landet, som Pest, Krig
og borgerlige Uroligheder havde fart mel sig, og som bley
end foleligere, da de store Godser dannedes og under det
intensivers Agerbrug.  Livegenskabet er paa alle disse
Steder ikke noget fra Oldtiden bevaret: det er opstaaet i
Slutningen af Middelalderen, eller de forste Spirer ere
lagte til det under Renwssancetiden, oz det omdannede sig
til det fulde Livegenskab 1 alt Fald paa Trediveaarskrigens
Tid. ViDanske have derfor aabenbart heller ingen Grund
til at antace, at Vornedskab skulde staa i Forbindelse
med Oldtidens Treldom, om hvilken vi ellers véd, at den
helt forsvandt i Lobet af det 13de Aarhundrede.

Men vi skulle ef Oieblik dviele ved denne Tanke, at
Vornedskabet skulde vaere en sidste Levning af Treldommen.

6, Yornedskab staar ikke i Forbindelse med 0ldtidens Treldom,

- Det var tidligere en gangs Antagelse, at Vornedskabet
stammede fra Treldommen?). 1 nyere Tid have dog
nasten Alle forladt denne Mening?). skjondt der endnu
findes Talsmaend derfor®).

) Saaledes Vedel-Simonszen, Estrup, N, M. Petersen,

) Iszr paa Grund af Undersogelser af Mandix, J, E. Larsen og Allen,

3 Saaledes endnn 1883 C. E. Secher 1 Landbrugs-Ordbog for den
praktiske Landmand, Art. Vornedskabet: -i Stedet for Trellom-
mer: traadte det langt mildere Vornedskab ... de fleste Vornede
1 Middelalderen vare oprindelig frigivne Tralle ... V. ophorte
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Man kan nu i Virkeligheden ikke uden at anvende
Konstruktioner og vovede Hypotheser bringe Stavnsbaandet
i Forbindelse med Treldommen. Den store Tidsafstand,
der ligger mellem Traldoms Uddeen 1 det 13de Aarhun-
dredes Midte og Stavnsbaandets Opstaaen 1 det 15de Aar-
hundrede, - gjor allerede en Tilknytning usandsynlig. Der
maatte jo doz have varet en Rakke Mellemled og Over-
cange, som lod sig belyse i alt Fald ved spredte Vink;
men intet saadant kan anferes. LEller man maatte kunne
udpege bestemte Sider af Vornedskabet, som kun lod sig
forklare som Rester af Treldom; eller der maatte vere
Antydninger 1 Terminologi og Betegnelser, men saadant
findes ikke. Hvorfor har dernwest ikke den i Jylland be-
staaende Traldom efterladt sig lignende Spor?  Treldom-
men ophorte jo dog ikke dér tidligere end 1 de andre
Landsdele.

Jeg tror ikke, ab der er Grund til at dvele yderlizere
ved denne Theori, som ikke lader sig stotte ved virkelige
Grunde. I det Foregaaende har jeg desuden givet en ny
Fortolkuing af flere al de Aktstykker fra det 13de og 14de
Aarhundrede, som mulig kunde blive paaberaabte, og til den
kan jeg henvise. Jeg skal her kun minde om, hvorledes
det Overgangsstadium, som man jo maatte tenke sig
mellem Traldom og Vornedskab, nemlig Stillingen som
Frigiven, lades aldeles uomtalt af vore Kilder. 1 andre
Landes Love finde vi de Frigivoes Retsforhold paa det
noieste bestemt, og t. Ex. give de norske Love neiagtige

[fra omtrent 1500 af og vist nok noget for] i Norre-Jvlland, Fyn
og Skaanes. Dette har iogen Hjemmel. Ligesaa Christonsen
iHorsholm), der i meget svavende Ultryk forbinder de Vornede
med Oldtidens Frigivoe, Agrarh. Studier 3. 212—213, og opfitter
Stavnsbaandet paa Oerne som en Rest af, hvad der havde gjeldt
for hele Riget, 5. 214,



Vornedskabet lios den danske Bonde. anT

og swerdeles detaillerede Regler om de forskjellige Arter
Frigivne. I de danske Love og Diplomer findes herom
ikke et Ord. I og for sig er dette allerede meerkeligt,
men det bliver rent ud forunderligt, at Lovene ikke skulde
have behandlet de Frigivnes Stilling, saafremt den heden-
ske Traldom kun skulde langsomt have fortonet sig i en
Rakke Afhmengighedsforhold, der endte i Vornedskab.

[ det Hele taget er det meget lids af Bondens Stil-
ing paa Hedenskabets Tid, der afspeiler sig i Bondens
Stilling 1 Middelalderen.  Desto uheldigere er det, at et
eller tvende Udtrvk kunde synes at fore Tanken hen paa
Oldtidens Forhold; ved dem vil jeg derfor kortelig dviele,

Man finder saaledes Trwl og Trwlbonde brugt om
Bonden, cg at gjore Hoveri kaldes at treeffe. Disse Ud-
tryk erc blevoe misforstaaede endog af kymlige Forfattere,
Allen siger saaledes i sin Haandbog: fra det LGde Aar-
hundredes Begyndelse «nedsank Bondestanden ved den
forenede Indflydelse af Vornedskab og Hoveri i en saadan
Usselhed og Foragt, at « Bonder og Trelles, som det
hedder 1 Frederik den Forstes Haandfestning, bleve ens-
tydige Udtryk« 1), Lige saa vist som det imidlertid er, at
dette morke Billede al Bondestandens Forhold ikke svarer
til Virkeligheden paa de Tider, og at der var mange Lys-
sider, som Allen ikke havde faaet Ode for, lice saa vist er det,
at han bar mistydet Kilden. Han sigter til de Ord, at
Christian [T har beskattet hans Naades llaad, Riddere,
Adelen, Godemand, Fruer og Jomfruer «zom andre Bondher
og Trelor» og taget dennem fra deres egen Privilegier,
som deres Foreldre af Arilds Tid for dennem haver havt?®).
Men hverken den grammatiske eller logiske Forbindelse

U Allen, Haandbog, Tde Udsave 504935,

) Lebelmearehivets Aarsberetuinger, 11 63,
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ferer her med Nodvendighed til at gjere Trelle identiske
med Bonder, og der vises jo dernmsi « Trallenes, hvis der-
ved skal forstaas Slaver, en for stor /Ere ved at fremstille
dem som skattepligtige Borgere. Og hvad Christian II
forstod ved Treldom, ses af hans Haandfmstning Art. 7,
hvor han forbyder Fogeder at befatte sig med Kirkens,
Klosternes eller Ridderskabets Tjenere .... enten med
Agt, Skydsfeerd, Gjwesteri, i at swtte eller af at smtte eller
med nogen anden Tynge eller Treldom.

Tral betvder 1 det gamle Sprog baade haardt Arheide
og den, der presterer det eller gjor Hovert!). Arent
Berntsen forteller, at Nordmandene «med stort Tral og
Moizommeligheds Tommeret udi Elvene nedflaade,  Iswer
brugtes det dog om Hovertarbeidet. Om en morsingsk
Herremand synges der i det 17de Aarhundrede:

Han pleier at gjenne hans Bonder til Daas,
han slider demy wdi Arbeid oe Trol,
san Ejedes de ved deres fattige Sjel

I Register og Mandtal paa Madskat 1610—1611 for
Aalborg Slots Len lwses: Sundby over Fjorden, som ere
daglige Tralle til Slottet, derfor eiver haly Skat. 1695
siver Mariager Klosters Forvalter til en Bonde: «Nu skal
Du vaere en Tralbonde til Mariager Kloster og gjore Ho-
veri saa vel som en af de andre Bonders, 1 det 17de
Aarhundrede gjorde Mariager Kjobstads Borgere af deres
Jordskyldseiendomme «Dagveerk. og af Markjorderne «Ar-
beide og Treldom» (som Festebonderne)®).  Endnu 1 dette
Aarhundrede sagde man paa Mors Trelbonde om den
hoverigjorende Bonde ).

Hermed er det formentliz godtgjort, at Ordet bruges

1t Se herom Molbechs Glossar.
4y Dablernp, Mariager Klosters Historie 8. 57, 105.
‘) Schade, Deskrivelse af Mors 5. 54, 56,
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canske almindelig i en uskyldigere Betydning, og al Grund
til at swtte den nyere Trxlbonde (Hoveribonde) 1 Forbin-
delse med den gamle Treel turde derved viere bortfalden,

Her kan da ogsaa vere Grund fil at fremdrage, hvor-
ledes man paa en anden lige saa urigtiz Maade har villet
sette en Dondestanden paahvilende Byrde 1 Forbindelse
med Oldtiden og derved tillige paavise, at en Del af dens
Ufrihed er af gammel Herkomst., Forskjellige nyere Forfattere
have — som det synes med N. M. Petersent) som Forer
— bragt de saakaldie Hovgaarde 1 Forheld til de he-
denske Hov eller Templer, altsaa som en Art Tempel-
gaarde, og man har vderligere bragt Hoveri i Forbindelse
dermed, saaledes at dette oprindelig havde vieret Arbeide
al Bonden, praesteret 4l Gudehovet®). Hele deane Lere
bygger imidlertid paa Misforstaaclser.

Hvad for det forste Hovgaardene angaar, beskrives
de af Olufsen med Nutiden for Oie som vierende omtrent
dobbelt saa store som almindelice Bondegnarde®). Deres
Forrang 1 Storrelse fremfor andre Gaarde fremgaar ogsaa
af mange Aktstykker. Saaledes tilskodes der 1406 Dron-
ning Margrethe af vedkommende Arvinger Nedve Hoggardh
1 Vesterbolle, hvilken Kuoud Hakensen og hans Hustru
Fru Bodil iboede, tilligemed en stor Del andet Gods; det
er saaledes en adeliv Swedegaard?). 1674 faar Ulvik Fr.
Gyldenlove Skode paw Thuro med paaliggende Haufgaard,

Y Med Hensyn til Hovgaardene ndtaler ban siz med Forsigtizhed
i Samlede AMandlinger L 857, Mr. devimod Histor, Fortal-
linger cm Islend, Ford, 2, Ude, IV, S04,

1) M. ML Petersen, L e, Svend Grandtvig, Danske Kaempeviser og
Folkesange (18671, 118, O, K Secher i Lawdbrugsordbog  Art,
Hoveriets Historie,

4y Vidensk. Selsk. Skrifter, Phil-Hist. Afh. 1. 351.

1) Molbech og Petersen, Udvalg af Diplomer 202,
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Gaarde og Huse!). De mange Gaarde i Danmark, som
endnu bere dette Navn, ere da ogsaa fremdeles store Gaarde:
Svinninge Hovgaard c. 13 Tdr. Hartkorn, Tostrup Hov-
gaard 12Yy Tde. Hk., Bjergager H. 15%: Tde. Hk., Sven-
strup H. 8%s Tde. Hk. 0. s v.%). Om flere af disse Nu-
tidens Hovgaarde vide vi, at de have vieret adelige Familiers
Sadegaarde cller Hovedgaarde ®).  Da Benderne i Qvarm-
lose 1624 lod deres Gildeskraa skrive. foiede de forsigtig
til: hvad Holfzaarden er anlangende, lade vi i deres egen
gode Villie 4).

Naar man nu swtter disse Hovgaarde i Forbindelse
med de hedenske Gudehov, savner dette sikkert al Hjem-
mel. Vi mede ber igjen en stor Tidsafstand uden noget
Mellemled, oz 1 Virkeligheden bliver kun den (tillzeldige
Navnelighed tilbage. Hovgaarde spille aldeles ingen Rolle
i den mldre Middelalder, ja Navnel forekommer end ikke.
Man vil kunne efterse Registrene til vore Diplomsam-
linger eller til Seriptores og vil her nappe kunne finde et
Exempel derpaa. En Gaard af lignende Art som de se-
nere Hovgaarde hedder 1 Kilderne curia capitalis og paa
Dansk Hovedgaard, bvilket jo er et helt andet Ord, om
det end en enkelt Gang kan vare forvexlet dermed. Den
i Dokumeniet af 1406 nwvnte Nedre Hoffgardh er vel
endog et af de wldste Exempler paa en saaledes benmvnt
Gaard.

Der er nappe Tvivl om, at Hovgaard er en i den
sidste Del af Middelalderen fremkommen DBetegnelse for

Yy Historisk Tidsskrife, 3.1, 1. 425,

) Trap, Beskrivelse af Danmark, 111 272, V. 201, 323, V1. G5

' Trap, 1. e V., 323, 541

Y Weber, Samlinger til den danske Historie 99, Jfr. Repholtz,
Baroniet Stampenborg 87.
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den Gaard, hvor der var Hof, Herskab og Herreswde, cller
til hvilken der gjordes Hoverl, Det opkommer samtidig
mwed, at de store Gaardes Tal saa betydelig stiger?)., Hof
betod dengang ikke blot Alt, hvad der samlede sig om-
kring Kongen eller angik denne; dets Belydning var ud-
videt fil at omfatte ogsaa Herremandens n@rmeste Om-
givelser og Husholdning.  Flovmendene ere derfor Riddernes
Svende. «Hvilken Svend, der tjener nogen Herre eller
god Mand og oppebierer Penge og Kleder for en flofmands,
hedder det paa Kong Hans’s Tid.  fHofdrengen var den
Smaadreng, som tjente Adelsmanden ?).

Men af samme Herkomst er Ordet Hoveri. For det
Forste maa bemarkes, at netop Formen Hoveri er en
meget sen Danuelse; forst 1 den sidste Del af det 17de
Aarbundrede bliver den almindelig; den bruges saaledes
i.Sangen Rusticus queribundus 1668:

Jear er ikke cen Thagr fri

for min Husbonds Heverd,
hver Dag han mie driver %),

Avent Bentsen taler derimod om Hovning og Hov-
arbeide ),  Foruden disse Ord finde vi i wldre Tid [Hov-
tieneste ), «de skal gjore THovdage (1573) %), de ere Her-
skabets Hofbondher (1436) %), de twerske 1 flove o. s. v.

Uy Molbech anforer 1 sit Glossar of P, Tidemands Postil, 1564: Jo-
hannes er ikke saadan en Hoffraards Pradikere, som vil kledes
med blode Klader,

) Be Molbeehs Glessar.  Grundivig, Kempoviser (1867), 130

bhan kom til Dorgeled;
wile da stode de lidel Hovdrenee,
og bviled de siz derved.
3 Rasmusaen og Nyerup, Udvalg af danske Viser, L 238
) 11 155, JMr. Rosenvinge, Gamle Domme, 1V, 46, 1554 (Hoffne-
Arbiide),
Hibortz, Aktstykker til Bornbolms Historie, 2065 (1571).
Nye Danske Magazin, IL 157,
Dianske Magazin, 8. K., 111, 254,

B

n

e



402 Johannes C. H. I Steenstrup.

Alle disse Udtryk staa aabenbart i Forbindelse med Hof
som Betegnelse for Herremandens Gaard eller med Hovgaard
som Betegnelse for den sterre Gaard i Byen, der tilhorte
Herremanden eller Embedsmanden, og som tildels dreves
ved Hovoing af Bonderne. Men det vil ogsaa ses, at
disse Bestemmelser alle ere af yngre Dato, opstaaede efter
at det tydske Hof 1 Betydningen af Herregaard var triengt
ind 1 Landet og dernmst efter at Hoveriet var kommet
til at have en saa indgribende Betydning for Avlsbruget.

I en tidligere Tid af Middelalderen er den staaende
Betegnelse for Bondernes Arbeide Dagsverk — saaledes
ydedes der dachzweerke 1il den navnte Nedre Hovgaard

o dnne, Ynding ') og Lignende.

7. Yornedskabets territorviale Omroade.

Stavnsbundne” Bender fandtes, efter at Vornedskabet
var kommet i Heevd, kun indenfor Sjelland, Laaland,
Falster, Moen og Bogo, hvad der svarer til Sjelland-
ske Lovs gamle Omraade., Der var aldrig Tvivl om Gren-
serne for dette, og der er ikke gjort Forseg paa at udvide
det til de andre Landsdele. Christian den andens Geist-
lige Lov forbyder den onde og uchristelige Smdvane, som
hertil 1 Sjelland, Falster, Laaland og Meen veret haver,
og tillader Benderne at flytte af deres Gods, som Bonder
gjore i Skaane, Fyen og Jyvlland ?). Der gjordes ikke

Yy Gamle Dowmme, 1. 188 ((Egt og Ynding), 189 (Inding og Arbeide).
7y Jir. Lensbrev 1562 til Jorgen Buwl paa Gods paa Bornbolm, i
Jyland og Sjelland; han maa ikke sxlge de vornede Senner paa
Godset i Hjwlland, altsaa kun her. Vedel Simonsen, Ruderne IL
52, — Paa Langeland fandtes naturligvis ikke Vornedskab, og
Langelandt 1 Brevet af 1542 i Daunske Magazin 5. Hakke, VI
350 er en vitterliz Fejlskrift, som Sammenhengen klarlig viser.
I Frederik I's Brev af 17, Sept. 1525 stilles desuden udtrykkelig
med Hensyn til Vornedskab Norrvejylland, Fyen, Lavind (Lange-
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heller 1 den folgende Tid noget Forsog paa at indfere
Yornedskabet 1 andre Egne af Landet. Ganske wist nd-
taler Hammerich 1 sit Skrift « Danmark under Adelsveeldens )
1 Anledning af Bondernes Tilstand i Frederik IT's Tids-
alder, at «selv 1 Jylland, Bondefrihedens tidligere Hjem,
stedte man nu paa Spor af Vornedskal», men hans eneste
Stotte herfor er en uoverlagt Ytring af Kolderup-Rosen-
vinge*) 1 Anledning af en Dom af 1558, Ved denne Dom
paakjendes en hel Del forskjellige Sporgsmaal om, hvad
Kronens Tjenere til Hundslund Klester skulle prastere
til Lensmanden, og efter at alle Bondernes Klagemaal
ere paakjendte, sluttes der med, oat hvilken zom ikke
vil udgive sligt Landgilde, Gjosteri, .Eet og Arbeide, som
forskrevet staar, da maa han udi Tide opsige sin Gaard
og flytte af Godset og skaffe sig andre Boliger, som de
kunde have mindre Udgift.. Naar man nu heraf slutter,
at Bonderne forst ved denne Udtalelse faa Let til at for-
lade Godset, da er jo dette i hoieste Grad ubefoiet. IKon-
gen og Rettertinget fastslaa, hvor stort Omfanget af de
Pligter er, der paahvile Bonderne; at der yderligere til-
feies, at Bonderne jo, forsaavidt de ere ufillredse dermed,
kunne fiytte, er en Udtalelse, som paa en saare naturlie

land) o Skaane fmod Sjelland o Smaalaodene (Allen, Nondiske
Rigers Historie IV. 2. 801, Paa Hven var der Vornedskab, jfr.
Haolbergs Danmarkshistorie (ved Leviny L 1751749, Brev 20
Januar 1647, at Indbygrerne paa Hven skal lige som tilforn for-
blive Vornede og som andre i vort Land Sjelland Vornede til
Stavns drives oy i alle andre geistlige som verdslize Sager den
sjeilandske Lov were undergivne (Geh, Ark. Sjellandske Registres.
— Jfr. Che. V. I L. 8—14—1: Vornedrettizhed i de Lande,
som det hidindtil brogelict vaeret haver,

'} Bind IL 8. 123 )

#i amnle Domme, IL 5, XV 226,
Historisk Tidsskrift, & R V1. a4
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Maade maa falde Dommerne ind paa samme Tid, som de
fastslaa, at nogef er Ret, imod hvilket Bonderne havde
protesteret.,

I det hele er det lidet sandsynligt, at der skulde
vere gjort Forseg paa at overfore Vornedskabet til Jyl-
land 1 det 17de Aarhundrede, Det var paa de Tider en
almindelig bekjendt og vitterlig Ret, at Sjellendere og
Laaliker vare vornede, men Skaaninger og Jyder fri: og
snigende eller aabenbare Forseg paa at indfere Stavns-
baand 1 andre Egne vilde sikkert have modt den bestem-
teste Modstand 1).

Det har alle Tider vaeret en Gaade, som har sat Sin-

dene 1 Bevaegelse og affedt alle Haande Gisninger, hvad
Grunden vel kunde vare til, at Vornedskabet alene hvilade
paa Bemderne 1 Sjmlland og Smaalandene.  Jeg ser mig

" De af C. Bricka 1 Historisk Tidasskrift 5. Rekke, I 409 anforte
Exempler paa, at der og=aa i Jvlland mulig findes Antydninger
om ot Vornedskab, ville alle findes fortolkede 1 det Foregaaende,
gierlir 1 Stvkke 1, — XNaar Bricka ogaaa anforer, at en Dom hos
Fozenvinge, Gamle Domme 1 164 wltaler, at Iver Juel til Stub-
bergaard havde tilladt, at en Donde maatte vmre paa Mester
Mads Hvids Gods, «indtil saalengze han sagde hannem der til
oms, oz at dette .svnes at tyde paa et merkeligt Afhengigheds-
torhold., da skal hertil bemmrkes Folgende, Den nmvnte Bonde
var Iver Juels «frodisse Mands: han var voldsvoren oz havde ikke
badet for siz, og det paahvilede Iver Juel at gribe ham (Reces
1547 Art. 12 Medens Proeessen mod PBonden stod paa eller
efter at denne er gjort fredlos, har Juel tilladt Mester Mads mid-
lertidie at beholde Bonden -paa sit Gods uden alle Brode-,
hvilket Udtrvk sigter til, at Praesten skulde anses for sageslos,
uagtet den Dionde, som tjente ham, var tiltalt eller fredles, jir.
Jydske Lov II. 27: hwa sum huswr frithles man witend . . .
hete kunnoge thre mare, eller som det wltrvkkes i Gamle Domme
[IL. 113: fredlos Mand maa ingen huse uden Boder videndes,
Der kan saledes ikke wiere Tvivl om, at Iver Juels Ret grunder
sir 1oalen af Bonden begaaede Forseelse og ikke 1 Bondens al-
mindeliee Stilling.
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ikke i Stand til at lese denne Gaade, forsaavidt man en-
sker Paavisning af Lovregler eller faktiske Omstendig-
heder, som ligefrem maatte medfere ecller dog have som
en nerlipgende Felge, at Bonderne indenfor Landets mid-
terste Lovomraade oz alene her bleve stavnsbundne., Men
jeg fror rigtig nok heller ikke, at man behaver at lede
efter en saadan Grund. De Paralleller, som jeg fra Ud-
landet har hiddraget til Oplysning om, under hvilke For-
hold og af hvilke Betingelser Stavnsbaand og Livegenskab
paa mange Steder ere opstaaede, have vist os, af hvilke
tidt ubetydelige og tilfwldige Spirer Ufribeden har havt
sit forste Udspring. DBondestanden har i hele Danmark
varet undergivet et Tryk 1 Slutningen af Middelalderen,
og efter af dens Ret til at tale med om Landets Loveiv-
ning var gaaet 1 Glemme, har den veeret udsat for, at
ogsaa et saadant Bud som et Kunde Dlive givet, at Bonden
skulde blive paa den Grund, hvorpaa han var fadt, 1 hvilket
man saa’ den eneste Udver il at faa Landet dyrket og
Agerbruget fremmet. At ot sligt Bud imidlertid lettest
lod sig gjennemfore eller alene kunde udgaa for Sjellands
og for de sydlige Oers Vedkommende, det lader sig for-
klare af, at Trangen dertil her var sterkest, og af, at
Bonden her havde mindst moralsk Modstandsevne, ligesom
af, at de Store her vare mmgtigst.

Hvad nu det forste af de nevnie Punkter angaar,
da vil det vere vanskeligt at bevise, at der i det 15de
Aarhundrede netop var mest sde Gods 1 3jelland og Smaa-
landene, men i hvert Fald er det vist, at her fandtes
overordentlig meget, og at der 1 def 17de Aarhundrede
absolut var mest ode Gods paa dette Omraade (ze nedenfor).
Dernxst havde de Store her en sterkere Trang til at holde
Bonden til Godset, eftersom der krevedes mange AEgter

26G¢
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og meget Hoveri; Hovedstadens Nearhed og Kongens og
Hoflets hyppige Reiser medforte store Krav. Hvad Sjzl-
lzndernes, Laalikernes og Falstringernes Karakter angaar,
saa er det bekjendt, at disse Oboere have wveret langt
lettere at styre end f. Kx. Bonderne i Jylland, hvor Bonde-
oprorene hore hjemme. Ostersson Weylle omtaler ogsaa,
at «disse Landes Bonder eragtes gemenlig af Naturen
bledhjertige og gode frem for Jyder og Skaaninger at
tvinge; blive og gjerne i deres Fodeland, uden de af Magt
trenges at wddragen.,

Med Hensyn til de Stores Maglt er saa meget i alt
Fald sikkert, at Overenskomster som de, der vitterliz ere
blevne indgaaede om ikke at modtage hinandens Tjenere,
langt lettere maatte kunne komme i Stand paa mindre og
skarpt afgransede Territorier end i storre Landskaber !). Der
var indenfor hver afl disse Oer en lettere Leiliched til ad
kontrollere, hvor Benderne horte hjemme, og til at standse
deres Flugt, og en Forening af Godsherrerne om at hjzlpe
hinanden kunde lettere komme i Stand.

Man pleier i denne Sammenbwng tillige at anfore, at
Adelen 1 Sjzlland efter Lovene havde storre Befoielser over
Bonderne end 1 Landene Ost or Vest derfor. De Ex-
empler, som anfores, ere folgende *).

"y i, ovenlor 8,581 Aum, L.

%y (., Christensen (Horsholmg, Agrarhistoriske Studier I 216 ud-
taler, at «da Madet 1 Anledning af Kalmarunionen holdtes i 1436,
indkaldtes til dette to Donder fra hver af de andre Provinser,
men ingen fra Sjelland og Smaagerne-.  Hertil er at bemmrke,
at 1 det ombandlede Mode deltewe Bonderne alideles ikke,  Hwad
den wrade Forf, vil sige er, at det paa smnme wdarbeideds Ud-
kast til en Fornyelse af Unionen indcholder en Bestemmelse om,
at ved Moder om Kongevalz skulde Indkaldelse udgaa til Den-
derne paa den nevote Maade,  Men desvarre har Forf her som
pan saa mange Steder benyttet dels Citater paa anden Haand.
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1 Felge Valdemar Eriksens Haandfastning af 1326
Art. 9 bhavde Herremandene i Sjelland ikke blot’ tre
og ni Marks DBader, som Retten var i Jylland, men
ogsaa Fredkjsh af’ deres Bender. Fredkjob var imidlertid
paa do Tider som ogsaa tidligere en Bode, der ellors aldrig
overlodes de Sagefaldsberetticede, og de tilsvarende Bestem-
melser i Haandfmstningerne af 1320 (§ 11) og af 1376
(3 10) have ikke nogen Udtalelse om Fredkjebet, saaledes
at det ser ud, som om der 1326 af Herremendene er gjort
et Forsog paa at tilerhverve sig denne Ret hos den unge
Konge, og at dette senere er blevet opgivet 1).

Fremdeles anfores Odense Reces 1539 cap. 8. [ Folge
denne skal, naar en Bonde (Selveier) ikke vil tiende, Lens-
manden sette ham fra Gaarden og give den il en af
Medarvingerne. Er et en Fester, skal Lensmanden ellex
Jorddrotten paa lignende Maade forvise ham af Gaarden
og faste den til en Anden: «dog wli Sjelland, Laaland,
Falster og paa Moen skal holdes om Tiende og forfolges
dermed, hvis Brost saa bor at forfelges, som for Tyverin.
Der er ikke Tvivl om, at der her er sat en lanct stran-
gere Stral for Forholdelse af Tiende i Sjzlland end i
Jylland og Skaane. Men der ligger ogsaa deri ligesom
en Udtalelse om, at i hele det ovrige Land kan man vir-
kelig true med at forjage en Mand fra Festet og swette
en amden 1 Stedet for, medens dette ikke er muligt inden-
for det sjellandske Lovomraade, — det vilde let blive en
straf for Husbonden, som vilde fan en ode Gaard i Stedet

dels torxldede Udgaver., De gode Haandshrifter af hint Aktstykke
have tllige «to af Sjmllamd-, se Geheimearchivets Aarsheretnineer
11. 38, og denne Feiltagelse er forlengst Dleven rettet, se Allens
Haandbog, e Udgave 5. 2365,

B, Steenstrap, Stwlier over Kong Valdemars Jordebor 8. 270,
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for en bygt. Med andre Ord — indenfor det Omraade,
hvor Vornedskabet bestaar, er der saa meget ode Gods,
at det bliver altfor voveligt at true med Udsmttelse af
(raarden, ja det kunde endog teenkes, at mangen Bonde
med Glede vilde benyite den Leilighed, som en saadan
Forseelse gav ham, til at slippe fra Gaarden. Saaledes
vidner denne Bestemmelse kun om, hvor langt mere for-
sietig man maatte vaere med at true med Udsattelse af
Bondergaarde 1 disse Egne, og den antyder, hvor meget
ode Gods der her var?).

8. HKvinder ere ikke Yornede,

Vi skulle nu gaa over til Undersogelser over Vorned-
skabets Vesen, og her moder os da som den forste Eien-
dommelighed, der skiller det fra Livegenskabet, at Vorned-
skabet aldrig norensinde kom til at omfatte Kvinden, saa
lidt som Stavnsbaandet senere ?). Heri kundgjor sig igjen
Hensigten med dette Institut, nemlig at skaffe Dyrkere til
Jorden (ligesom Stavnsbaandet skulde skafte Soldater).
Ingen af de mange nevote Lovkilder angiver, at andre
end Bondernes Sonner skulde vere stavnsbundne:
Arent Derutsen taler ogsaa kun om «vordnede Senner.,
Ostersson Weylle om « Bonder og deres Senners. Dot var
altsaa den klareste Let, at Kvinder ikke folge Stavnen:
de kunde tjene, hvor de vilde, eller gifte sig, hvorhen de
vilde. Ikkun indirckte kunde Vornedskabet komme til at

5 Man kunde vel ogsaa civendt nevoe Begunstigelser for Benderne
i det sjellandske Lovomraade, saaledes ved Tiltale for Gjeld af
Kjebstadmand, se Borgerskabets Forslag 1660 i Subms Nye Sam-
limgrer 1. 2225

') Nogle Forsog paa ogsaa at faa hvinder ind under Stavnsbaandet
mislykkedes; Stampe modsatte sig det bestemt, se Stampes Er-
klaringer 111 574—581, V. 24, 440,
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paavirke dem ved, at de som Dotre eller Hustruer kunde
viere nadte til at folge Faderen eller deres Mand.,

Merkeligt nok finder man i Vindings Udkast til Chri-
stian V's Lov!') (det saakaldie sidste Projekt) felgende
Paragraf i Slutningen af det til D. L. 3—14 svarende
Kapitel (3—25): vingen Quindfolk, som ere fede paa de
Steder, hvor der er Vornerettighed. maa udflytte sine
Middeler af Herskabets Grund, meget mindre gifte sig der
ud af, uden Herskabets Minde ok Samtykkes. Forfatteren
har saaledes ikke veret fjern fra den Tanke ogsaa at binde
Kvinderne: men mere end en flygtic Tanke er det ikke
blevet. Paragrafen har intet Nummer faaet saaledes som
de foregaaende, og den er strax bleven overstreget.

Naar det nu alligevel stundom findes fremsat, at
vendog Kvinderne synes at have veret stavnsbundnes ),
da beror det paa en Misforstaaelse. Man vil ganske sik-
kert aldrig trefle en Proces, som gaar ud paa, at den
eller den Kvinde tiltales som barnefedt paa en bestemt
Grund, eller at hun som vorned overlades fra den ene
Husbond til den anden.  Derimod er der intet 1 Veien for,
at ogsaa en Kvinde kan tiltales «for Romuing», at hendes
Mandhelg kan tages og hun omsider deommes fredlos.
Naar dette sker, er det, fordi hun overtrieder en kontrakt-
massig Forpligtelse f. Bx, ved i Utide og uden Opsigelse
at revmme fra sin Tjeneste, naar hun  var Tvende,
maaske tillige medtagende Kleder, som vare Husbondens.
Eller det er jo muligt, at hun som Enke havide siddet i
en Fastegaard og var flyttet uden Tilladelse 3).

Uy Thottske samling, 1153, Folio,

T Rordam, Universitetets Historie 11, 356,

3y Be saaledes Flakkebjerg Herreds Tingbor Noo 2 (Thottake Saw-
ling Nr. 20282024, 4o 7, August 1606: N, I, tilales for An
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Da Kvinden ikke er stavnshunden, og da uzgte Born
folze deres Moders Kaar, vilde det vere rimeligt, om
ogsap uwegte Sonner vare fri for Vornedskab., Imidlertid
lyder Reglen i Danske Lov 3—14—5: Slegfredsen er Vor-
ned til den Grund, som hans Moder lovligen bevisis at
have veeret paa, den Tid hand blev avlet. Ved Udkastet
til denne Artikel har Peder Lassen skrevet falgende Be-
merkning (der findes i Marginen til Vindings andet Ud-
kast): male et contra principia juris, nam spurius sequitur
conditionem matris, et mater est immunis quocumque loco
nata sit, ergo et spurins !). 1 en felgende Tid have andre
Jurister gjort samme Bemerkning om det anomale i denne
Retsswining *), som imidlertid blev staaende i Danske Lov #).

4, Yornedskabets Indhald.

Det vil nu vere paa Tide at undersege lidt neiere,
hvad der egentliz er Vornedskabets Indhold. Maaske er
der ikke noget, som i den Grad har vanskeliggjort Studiet
af Vornedskabets Historie som detfe, at der gjennem de
tre Aarhundreder, hvori det bestod, ikke af Lovene er

efter L. J.'s Moder, som romte bort. XN.J. blev kvit demt for
hans Tiltale, efterdi L. J.'s Moders Hovedlod blev optaget for
Romnping af Huzbonden, 13, Nov, LG0G: Troldholms Kaldsmaend
kaldede wogle Folk for Romning], ligesaa kaldede de og en Pige
ved Navin Aona, som oz er romt fra bam, kaldede 0. AL, som
forholdt samme Pige. — Rordam | e IL 35G: Den #3de Sept.
1571 gjordes ot Skifte efter Laurens Jensens Hustru ved Nawvn
hirstine, boendes wdi Kyndelose, som bortleb S, Laurens Dag
fra hendes Husbonde; da tilfaldt Universitetet et brunt @g, som
var vurderet til & Mark, som Hr. Bektor 1D Niels Hemmingzen
nndte Fogden,

Lreheimearkivet,

Sehlegel i Kofod Anchers Skrifter 1L 270,

f) ot det Sted, hvor Sennen fodtes eller hvor han avledes, skulide

vaere afujereinle, var der i evrigt Tvivl om i Kommissionen.
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gjort noget Forseg paa nermere at bestemme, hvor vidt
Vornederetten og Vornedepligten egentlig strakte sig, Det
kan derfor ikke heller undre os, at Rettergang og Praxis
til forskjellige Tider havde en forskjelliz Opfattelse af
dette I[nstituts Omfang og Vasen. Da san omsider For-
fatterne af’ Christian V's Danske Lov maatte sege at ud.
vikle og fremstille Reglerne om Vornedskab, faldt det dem
aabenbart vanskelizt at faa klaret alle herhen herende
Spergsmaal.

Vornedskab var den Bonden i Kraft af hans
Fodsel paa en bestemt Grund paahvilende For-
pligtelse til at blive til Stede paa samme Eien-
dom eller dog paa samme Husbonds Gods og dér
eventuelt at overtage en Gaard eller Jord med
Bolig til Dyrkning. Hvis vi skjelne mellem en positiv
og en mere negativ Side af Bondens Pligt, vil det ses,
at den negative bestaar i Forpligtelsen til ikke at forlade
Eiendommen uden Husbondens Villie, medens den positive
Side medferer Phigten til at skulle overlage en ade Gaard.
Den nezative Side er dernmst kun den secundwere: kun for
at sikre sig, at Bomden i sin Tid kan overtage en ledig Gaard,
har Herremanden Ret il at holde den Vornede tilbage.
Dette fremgaar aldeles hestemt deraf, at Herremanden i evrigt
ikke har nogensombelst Raadighed over Bondens Arbeide.
Han kan ikke fordre. at han skal gjore Hoverl eller Ar-
beide af Dbestemt Art: han kan ikke tvinge ham til at
tage Tjeneste som Tyvende, ikke nede ham til at gjere
Haandvaerksgjerning eller drive Handel; han har ingen
Raadighed over hans PFormue og kan ikke gribe ind i
hans Fawmiliemyndighed. Den eneste T'vang, som han kan
undergive ham, er den, at han skal overtage en ade Gaard,
men i ovrigt naturligvis kun paa de noie bestemte Vilkaar,
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som Lovgivning og Praxis have fastslaaet en Gang for alle
for vedkommende Fasteforhold. Havde derna:st den Vor-
nede én Gang efterkommet denne Forpligtelse, da kunde
han ikke senere flyttes, saa lenge han drev sin Gaard for-
svarlig; Herremanden kunde ikke flytte ham fra et Sted
til et andet paa sit Gods. 1 alt Fald var dette [egel,
efter at Livsteste var blevet indfert. Men for at vere
sikker paa, at dew Vornede opfyldte denne Pligt, havde
Husbonden en Ret til at holde ham tilbage paa Godset
eller til at fordre, at han kun begav sig bort med erhver-
vet Tilladelse ).

Naar man nu vilde sporge, hvorpaa jeg stotter denne
Paastand om, at dette er Hettens egentlige Indhold, da
vil der kuune hewnvises til alle de 1 det Foregaaende an-
forte Kildesteder, hvor der nermere gaas ind paa For-
pligtelsesforholdet ®), og hvor det stadig lyder paa, at han
skal overtage Gaard eller Jord. Der vil fremdeles
kunne henvises til en hel Rakke Processer mod Vornede
og til Klager fra Vornede over Husbonder, hver Tvangen
altid gaar ud paa Overtagelsen af en ledig eller ode Gaard ).

o1 Modswining til den Angivelse al Yernedskabets Indheld. som
ellers gjerno fremsettes og som navner som Kulminationspunkt:
+ja, Herskabet kunde endog tvinge den Vornede til at overtage
en ede Gaard: . havder jer altsaa, at denne Pligt er Vornedska-
bets egentlige Kjwerne, oz at de andre Sider ere afledede af denne,

3 . ogrsaa Aeta Consistorii 16u4: Oluf lbsens Stifsen 1 Vallore
vil kjelw sig fii, at ban ikke skal nedes til nogen af Universi-
tetets Gaarde. Rordam, Universitetets Historie 11L 125.

3 Jeg maa her benvise til de talrige Citater 1 denne Afhandling,
som enten allerede cre anferte eller senere ville blive det. —
Her kan maaske Lidsattes folgende Klage af Per Poulsen til Kong
Christian 11T re. 1556): stor Urethed sker mig fattige Karl af Eders
Naades Belalingsmand Jorgen Walkendorf . .. jeg er fodt paa
Faiers Maj's o Kirkens Gods og nu har forn, J. noit og tvungen
mig til en ede Gaard, vy jeg er en fattig hjwlpelos Dreng og
haver ikke mere eml jeg gaar og staar L Nu haver jeg givet
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Det er mig ikke heller bekjendt, at den over en Vor-
ned nedlagte Paastand nogetsteds er eaaet videre.

I Breve, ved hvilke Yornede overdrages, hedder def
gjerne, at Bonden for Fremtiden skal vere, ohvor N, N.
ham vil have paa sil Gods«:; men ogsaa herved synes
snarere tienkt paa en Bosmitelse et Steds paa Godset end
paa e almindelig, uvindskrenket Anvendelse af Bonden.
Saaledes overdrager 1552 Tonne Tennesen, Forstander til
Clare Kloster 1 Roeskilde, til Fru Anne Menstrups Dafter
en af min Klosters Bonde Son, som hedder Jens Persen.
som er fodt wli Allindelille, maa og skal viere, hvor som
Fru Anne hannem have vil paa sit Gods.  Item findes
der nogle Deonder Sonner, som fodte ere 1 Valsomagle i
den Gaard, som Ture Jepsen udi boer, som uhosat er.
som hun fik til Magleg ud af Clare Kloster, de skulle
viere 02 bygge og bo, hvor som Fru Aune dem have vilt).

Altsaa dreier ogsaa her Vornedretten sic om de ubo-
satte Donder.

Man maa beklage, at Vornedskabet ikke er hleve
nolere defineret 1 Christian V's Danske Lov. Peder Las-
sen havde dog 1 Udkastet af 1669 ved Kapitlets forste
Artikel antegnet: Vornedes definitio, ut Cihmbris ienota,
tradenda, — men en weiere Forklaring optoges ikke i Lo-
ven. lmidlertid staar der i1 Lovkapitlets Art. 1: «Vor-
neden er pligtig til at antage Hus eller Gaard, som hans

ham 7 Daler, op ban loved mig at wviere fri: nu forfelger ban
mig o vil tvinge mig Ul samme ode Goaand, og jer haver intet
at bygoe wed L. Beder om et Deskwrmelsesbrev at jogr fattize
Direng maatte viere fri for bhannem, saa leage jer kunde fortjene
iy noget at holde og bygge Gaard med: siden vil jeg alid
gjerne viere, hvor Eders Naade vil, med al Lydighed ox Tjenesto.
Danske Samlinger 377, Nr 22,
') Heise, Familien Kesenkrantz's Historie, 11 Dipl. 8, 127,
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Husbond hanuem paa sit eget forelegger.. Det samme Ind-
hold gives Forpligtelsen 1 Art. 11: «Haver nogen Preast
Vorned, som han ei selv forneden haver til sit Gods, som
til hans Embede ligger, at beswette, da tager den, som
Herlicheden haver, dennem til at besette sit Gods med.
Men tager Prastis Vorned Gaard eller Huus paa anden
Husbonds end paa dens Grund, som Herligheden haver,
da kand Presten deele hannem til Stavns, om hand han-
nem til sit Godsis Besettelse fornaden haver: Iligemaade
den, som Herligheden haver, om Prasten hannem ikke
behover..  Saaledes kan Prasten kun bruge Vornede til
Besmettelsen al Godset, Herlighedseieren kan kun tage den
Vornede fra Pruesten til Besmttelse af Gods og naar Pre-
sten ikke benytter ham til at besette sin Jord ined.
Maaske vilde man kunne mod denne Tydning anfore
Reglen i D. L. 3--14—3: «hvis og nogen af saadanne Per-
soner skulle sig undslaa eller forstikke fra deres Husbond,
da maa de af Husbonden, hvor de antreffis, anholdis, at
de til belherige Steder kunde forskikkes fil Gaarde at an-
tage eller anden Tjeniste at forrette o.s.v.e  Jeg vil
her nu ikke legge videre Vegt paw, at dette sidste Udtryk
kan rumme den i Art. 1 nevote Forpligtelse til at «tage
Huse; men vigtigere er at laegge Merke til, at der her
tales om Jde Bonder, mod hvem Rettergang eller Stral er
nodvendig, fordi de unddrage sig Vorned-Forpligtelsen, og
hvor saaledes en staerkere Tvane fra Husbondens Side.er
vel befoiet,  Men dernast er det lmrerigt at se, hvorfra
dette Udtryk stammer.  Christian V udgav den Ste De-
cember 1670 en Forordning om Vornede, hvilken var for-
anlediget ved, at Kongen «var kommen udi Erfaring, hvor-
ledes en stor Del ode Gods ved vores Amter findes, os
ikke til ringe Afgang i Skatterne og anden vores Rettig-

=
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hed.  Da paa det Landet tilberligen kan vorde hesat og
saadan merkelig Skade 1 Tide forekominet., befaler Kon-
gen, at wsalle de Bonder oz unge Karle i vores Lande
Sjelland og Laaland, som vores Vornede ere og ikke sely
ride for deres Gaarde, mens Gaardene til Ryttere eller
Officierer afstaa, skulle af hver Steds Amtmeend tilholdes
at flytte paa andre vores Gaarde, som ikke enduu kunde
vacre besatte..  Den, der overtager helt ode Gaarde, skal
nyde Frihed for Landgilde og den halve Skat 1 fire Aar.
Da man kan befryete, at en Del af samme Bonder hellere
skulde ville nedsmite sig 1 Huse og de unge Karle sig
hemmelig forstikke og muligt sig andensteds hen begive,
skulle Prasterne have noie Tilsyn med dein, der Hyvite, at
de have rigtig Afsked fra de Vedkommende. Og skulde
nogen af bemeldte Personer handle herimod. «da skulle de
af hver Steds Amtmand eller Proprietarius, hvor de an-
treeffes, anholdes, at de siden til behorige Steder kunde
forskikkes, dér Gaarde at antage eller anden Tjeneste
at forrette. Hvilket vi 1 lige Maade ville have forstan-
den om andre vores tro Undersaatter og Proprietarier, at
dennem til deres ode Godses Besmttelse (paa de Vilkaar,
som de selv bedst eragter), samt Soldaternes Udredelse
ingen Forhindring gjeres med deres Vornede, mens de
dennem efter lovlig DBevis folgagtiz at vaere..

Foruden at denne Forordning som utallige andre Lov-
kilder seger at skafle det ede Gods bebygeet ved Hjwelp
af Vornedskabet, benyiter den Stavnsbaandet tillige il at
sikre Kongen e nadvendige Soldater.  Den Tjeneste,
som Vorneden skal forrette, er blandt andet Krigs-
tjenesien.

Af flere Udtalelser af Regeringen paa de samme Tider
ses det du ogsaa, at Hensynet til Seldaterudskrivningen
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nu tillige gaar Haand i Haand med Tanken om det ode
(Godses Besmttelse, naar der gives Begunstigelser med Hen-
syn til Forfelgelzen af Vornede. Frederik v. Arenstorf
havde allerede Aaret for Forordningens Udgivelse truffet
fornsdne Sikkerhedsforanstaltninger med Hensyn il sine
Vornede. Han havde ladet andrage, hvorledes Sterste-
parten af hans Bender Sonner paa hans Gods her i vort
Land Sjelland skulle begive sig derfra paa andre Steder,
hvad ei alene ham paa hans Gods stor Skade foraarsager,
men endog eragtes vores Udskrivelse af det unge Mand-
kjan, naar paabydes, derved at kunne forsvekkes. Derfor
bevilger Kongen, at han maa lade opsege og paagribe i
alt 51 Vornede, naar og paa hvad Steder, Gods eller Stavn
de findes kan og sig opholder eller udi hvad Tjeneste de
sig begivet haver, og dennem derefter til hans Gaard igjen
lade fere. Dog skal bemeldte I'r. vo Arenstorf sig ei ander-
ledes imod forskrevne Personer handle, end saavidt efter
Lands Lov og Ret forsvarligt er?).

Soldatertjenesten var desuden en Skyldighed til Kon-
een, hvorfor ingen kunde unddrage sig, saa at selv en fri-
given Vorned maatte lystre Udskrivningsordren. 1 Aaret
1674 havde Ceremonimesteren indgivet en Supplication til
Kongen, hvori han beklagede, at paa hans Gods fast alle
Vornede af tidligere Eiere ere bortsolgte, saa at han derover
har og daglig faar mange ade Gaarde, ja endog lider stor
Mangel paa Soldater til Kgl. Maj. Tjeneste; han kan nwsten
ikke faa demn for Penge. Ansogeren onskede nu at maatte
tage alle saadanne unge Karle og Losgmngere, som ei paa
andre Steder haver sat sig og allerede ere bosiddendes,
omendzkjent de have Fribreve, og bruge dem ei udi sin

'y 26, Febr, 1669, Sjell, Registre.
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egen, men udi K. M. Tjeneste for Soldater. Da Sagen
foretoges 1 Statskollegiet, svarede samtlice Tilstedeverende,
at ingen Frihedsbreve eximerer nogen Kongens Tjeneste,
og at de kan paagribes, hvor de findes, og til Soldater
udskrives, hvilket Ceremonimesteren og kan vere tilladf,
mens ikke at han tager dennem paa en andens Gods?).

Hermed tror jeg at have givet en tilstriekkelig For-
klaring af, hvorledes Ordene eller anden Tjeneste at
forrette ere indkomue 1 Christian V.s Lov, ng hvad de
serlic have for Oie®).

Jeg skal nu til Slutning kun anfore et Udsagn fra
Vornedskabets allersidste Levetid, som fuldt bekraefter den
her fremsatte Tvdnine af Vornedskabets Indhold, 1T An-
ledning af den paatenkie Ophwvelse af’ Vornedskabet havde
Frederik IV onsket en Erklering af en Del kyndige Herre-
m@nd, og egentlig den eneste af disse, som bestemt fra-
raadede, at det ophavedes, var Otto Krabbe, Denne
Mand skriver i sit Indleeg blandt andet detie:

oJez kan paa ingen Maade begribe oller se Profitten,
som skulde komme af Vornede- Frilieden, men mere af

Iy Statskollegicts Protokol 110 1674 20 Nov,  Denne Henvisning og
et Par andre fra samme Tidsalder har Prof. E. Holms og Dan-
mark-Norges indre Historie 1660—1720, L Henvisning 3,29 rivet
mir Leilighed til at finde,

Hensynet til at Viernepligten skulde efterkommes har aabenbart
oftere tilskyndet Remerinmen til at tillwde strone Forfalgning
af Vornede,  Den 24, Avgnst 1670 fik Fro Helle Bosenkrantz
aabens Brev om, ab da hun havde klaget over at hendes vornede
Bondersonner skulle have begsivet sig fra hendes Gods o deres
rette Fodested, saa at der skal vere Mangel paa hendes Gods af
unge Mandkion, naar Udskrivningen sker, maa hon lade dem op-
sope, antare og paarribe, vare sig paa hvad Sted de boendes er
eller kan findes, enten i Kisbstiwderne eller paa Landet: men hris
de pazgrebne derefter have noget at paaskads, skulle de undfore
det ved Lands Lov oz Ret. Geh, Arkivet. Sj=ll. Registre.

2
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Vornede-Ret, derved at faa sit Gods besat, hvilket med det
for vaerende meget sde og forarmet Gods kan bevises,
endog paa Kongens eget Gods. En Oconomus maa vare
ond eller god, saa kan han ikke poussere sin Vor-
ned Ret videre, end Loven tillader, nemlig at
faa dennem til sine Gaarders og.Boligers Be-
smtning, hvorved dennem ei sker Uret. Muligt det kan
vaere sagt, at en heller anden salger dennem til Andre
imod Loven, hvilket om jeg havde sagt det, vilde falde
mig tungt at bevise, swrdeles om Saadant skulde vare
sket imod Vornedens egen Villies 1),

I det Foregaaende er alt sagl, at naar den Vornede
én Gang havde overtaget en Gaard, var han berettiget til
at blive 1 denne, og han kunde ikke af Herskabet seneye
forsettes til en anden Gaard eller endog en ede Grund.
Det maatte simpelthen folge af den ved Frederik Ls For-
ordning af 1523 givne Bestemmelse, at saalenge Fmesteren

"} Hvad de juridiske Forfattere fra det 17de Aarhundrede angaar,
ila siger Arent Derntsen 11, 145, at -ikke nogen Bondeson nogen
Tid er miegtiz fra den Hosbunds Stavn, paa hvis Gaard eller
Gods han er fadt, og paa en andens at bortfivtte, nedsmtte eller
sig Gaard fmste, men er forpligtet paa det Herskabs Gods, Lan
paafodes, sig at nedsweite og under Tiden en ode eller forsiddet
Gaard at antage sig maa lade tilnode-, og Ostersson Weylle, at
Vornede skulle svaere, tjene og bo, vor deres Husbonde vil have
dennem og ikke uden hans Villie eller Vidskab maa fiytte af’ hans
Gods: haver ogsan Husbonden Magt . .. . at frigive cller bytte
dem bort eller dennem deres Frilied swlge, | . .. De er ganske
ufri og som Trielle og Slave at regne, de kan og tvinges imuod
deres Villie at bygee og besidde hvilken ode Sted op Plads, som
Husbonden dennem foreliegger. — Do to Forfatteres Forklaringe
kan ikke siges at pege paa en Befolelse, som gaar ud over, hvad
der ovenfor eor udviklet.  Deres bestewmte Fordemmelse af hint
Institut har indgivet dem stwerke Udtrvk, lhwilke endog tildels
ere urictioe, L Ex, npar de Vornede kaldes Trelle o Slaver,
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overholdt Kontrakten og ydede 1 Afeift or Arbeide, hvad
der fordredes, kunde han ikke fwmstes al sin Gaard.
Herimod kan ikke anfores, at en eller anden Husbond
en enkelt Gang har begaaet en Uret. Osterssen Weylle
siger saaledes, at «somme Husbonder kunde og vere saa
sindede, at om de befinde en fattig Mand, som forst haver
opbygt en ode Gaard og kan der nogenledes nwere sig eller
og kan synes at have noget lidet i Forraad oz han i det
ringeste kunde forsee sig, strax kunne kaste ham ud oz
fore hannem paa et andet ade Sted og endelige tvinge
hannem til den 1 lige Maader at opbygge, indtil han
blifver slet forarmede oz med Hustru og Born geraader i
storste Elendighed..  Ostersson, der 1 det Hele bruger
skarpe Udtrvk angaaende Vornedskabet, peger her kun paa
Misgreh, som stundom begaas, men han vil neppe paa-
staa, at en Husbend, der bar sig saaledes ad, skulde finde
Beskyttelse hos Domstolene. 1 Danske Lov 3—14—1
siges det vel, at Vorneden «er pligtig til at antage Huus
eller Gaard, som hans Husbond hannem paa sit eget forre-
legger,» men foruden at Ordene naturligst forstaas om den,
som ikke allerede er bosat, taler den lige derpaa folgende
Passus «02 hvis han det ikke gjor, da maa Husbonden
dele hannem til Stavns. bestemt for, at her kun er tenkt
paa den, som ikke bor paa Husbondens Grund. Dernwmst
gjzlder ogsaa for Vornede den almindelige Regel i D. L.
3—13-1, at Ingen skal udvizes af sin Gaard, som han
haver fest af sin Husbond, saa lmnge han holder den ved
Hevd og Bygning osv.  Men i dette Punkt som ved saa
mange andre Sider af Fwesteforholdet laa aren for Bon-
den deri, at det 1 meget kom an paa et Skjon, om Bonden
virkelig holdt sin Gaard ved Haevd og opfvldte de andre For-
pligtelser, som paahvilede ham, eller om Hushonden kunde

Iistori: k Tidsakrift, 5, H, VI a7
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paastaa, at Forsommelse forelaa. Naar nu Frederik IV i
Forordningen om Vornedskabets Ophmvelse af 21. Febr.
1702, IIL. § 1 for de Vornedes Vedkommende, der, som
fodte for hans Regerings Tiltriedelse, endnu vare stavns-
bundne, har «modereret Vorned-Rettighedens blandt flere
Poster ogsaa i denne, at Husbonden ikke maa mod deres
Villie «tage eller sette dem fra Gaardene, ei heller tvinge
og s@ette dem {il ode, ubebygte Gaarde eller Grundes, naar
de holde Gaardene vedlige, da er det slet ikke nodvendigt
at tenke her paa en af Kongen indfert ny Regel, tilmed
da Forordningen giver i det Hele detaillerede Regler om
de Overtriedelser, som kunne begaas mod Vornede, og om
Tilsynet med at saadant ikke sker. Allerede Udtalelsen
i Osterssons Glossarium maatte give Anledning til, at ogsaa
denne Art Misbrug omfaltes i Forordningen.

For denne Forstagelse taler desuden Regeringens Ud-
kast til denne Forordning.  Det nievnes her, «hvorledes en
Del Proprictarier i en og anden Tilfelde skal misbruge
deres Vornede Rettiched, som dennem 1 Loven allernaa-
digst er bevilgets, og blandt disse Misbrug er ogsaa denne,
«at en Bonde, naar han allerede har beboet en Gaard med
Hustru og DBorn paa hans Husbonds (Gods 1 mange Aar
og Gaarden vel underholden, saa og hans Skatter og Land-
gilde rigtig betalt, skal da imod bans Villie derfra tages
og tvinges til en ode og ubebygt eller ruineret Platz, Huus
eller Gaard.. Denne Misbrug holde vi for «uchristelig?)
og canske ubillig og ikke Loven gemwms, hvorfor vi
den hermed ganske vil have afskaltet..

'} Kommissionen havde indstillet -om  ikke det Ord uchristelig
maatte forandres og 1 Steden derfor smttes utilberlig., hvorpaa
Kongen orsaa gaar ind ved at forandre Udtrykkene,
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Den Pligt, som der i Folge det foregaaende paahvi-
lede den vornede Bonde, havde imidlertid i alt Fald under
enkelte Perioder modtaget en sorgelig Udvidelse. Herre-
manden tillagde siz en Befoielse til at overlade sin Ret
over en Donde til of andet Herskab; man solgte eller
bortgav Banderne. Naar denne Brug har indsneget
sig, vides ikke, men vi se den i Flor i det 1Hde Aarhun-
dredes Slutning, det vil sige netop paa en Tid, da der
var Kapleb om at faa de odeliggende Jorder besatte, og
da Adelen havde med Iver taget fat paa Opdyrkningen af
sine Godser. Imidlertid synes den da ikke at have veret
gummel; i alt Fald faar man snarest af Christian ILs Ord
Indtryk af, at det var en nyere Smdvane; jeg vid ikke,
om den kan forfelges lengere tilbage end Kong Hanses
Tid!). Naar det nu imidlertid siges, at den Vornede kunde
selges, maa man atter huske paa det viesentlige Baand,
som Oiemedet med Vornedskabet lagde paa en saadan Af-
handelse. Dot er klart, at Ingen kunde overlade en Faester
af en Gaard til en Anden, saa lenge han fyldestgjorde
Feasteforpligtelsen; her var kun Tale om en Overdragelse
al den ledige Bonde, som ikke allerede var bosat.
Noget Exempel paa, at en Fester forjages fra sin Gaard
eller sit Hus for at kastes over paa et andet Gods, kan
sikkert ikke paavises, og dette var jo ogsaa simpelthen en
Felge al, at Hushonden ikke kunde satte den 1 evrigl

5 Den Klansul, at man sikke skal swlee Donderone ab Godsets, tin-
iles 1 et Brev af 1492, Kondsen, Stroherred = 108, Fremdeles
fra Christian 1Ls Tid Solims Samlinger 1L 10 T0G, 125, 166,
170, 179, Efter Orllyden staar her dog ikke andet end at de
Vornedes Tal ikke maa formindskes paa Lenet wlen Kongens
Samtvkke, s3alzets kan codt venkes sket til Dowden selv, eller
det kan vare, at han selv har ensket sip afstanet til en anden
Husbond  Lensbreveno bevize derfor | Gromden slet ikke, at Bon-
der solgtes mod deres Villie,
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pligtopfyldende Feester ud af Gaarden. Der er i samtlige
Overdragelsesbreve vistnok Intet, som antyder, at den Bonde,
som overlades, ikke skulde vmre en ung Bondekarl eller
en ubosat Bondeson.

Dette var aabenbart den mest forargelige Side af
Vornedskabet, at Bonden saaledes var Gjenstand for Han-
del og kunde overlades, uden at nogen Gaard eller Jord
samtidig overdroges. Det er mod denne Side af Vorned-
skabet, at Christian Il vender sig ved sit Paabud om, at
«slig ond, uchristelig Sedvane, som hertil i Sjmelland, Fal-
ster, Laaland og Moen veret haver med stakkels Bander
og christne Mennesker at smlge og hortgive ligesom andre
uskjellige Kreatur ei skal her efter denne Dag saa yder-
mere ske (Geistl. Lov e 111)%), og det er en lignende
Regel, som Frederik I havde paatenkt at indfore (jfr. det
Folgende).

Salg af Vornede vedblev dog Lkenge efter, om det end
kan antages, at det efter Haanden blev noget sjmldnere®).
Paa denne Side af Vornedskabet var det, at Danske Lov

) I Christian 1Ls Opraab til Skaaningerne 1525 hedder det, at i
Sjwlland ofte en fattizr Bonde eller hans Barn er bleven solgt for
en Hund (Allen, Nord, Rigers Hist. V. 211 At en Husbond, som
skankede en anden Husbond en Bonde — hvad der jo ofte ses
—. kunde til Tak faa en Hond forerende, er ikke usandsynligt:
men en ligefrem Udvexling af Hond imod Bonde klinger mindre
troliz. Jir. i ovrigt Ser. Rer. Svee, II1 1. 52.

Temmeliy brutalt Ivder et af Niels Parsberg til Sellebergeaand
wdstedt Skede af 1673 paa en Gaand med al sin Grumd og Eien-
dom inden og uden Markeskal, «item wornede Senner och dets
rettighed af fode och ufeddes og fremdeles paa -en mine wor-
nede- . som var fudt andetsteds paa bans Gods. coch di macht
haffue bemelte Jep Rasmussen med sit goedtz och formuflne at
indilotte paa deres grund och staufn, hvor de sclif’ lvster, och
dennem sig bemelte Jep Rasmussen med hans goedtz och for-
muilie saa nevartie at giore, som de best ved och kand.. Danske
Samlinger VI 875,

4
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3—14—1 omsider gjorde Fnde ved at forbvde ethvert Salg
al Vornede,

Ved at fortolke de forskjellige Bestemmelser og Breve
om Salg af Bender ere alle tidligere Forfattere som ogsaa
Jeg selv gaaet ud fra, at den Vorneds ikke har givet sit
Samiykke til dette Salg. Nu maa man imidlertid huske
paa, at der ikke var mindste Grund til i Brevet at om-
tale den Vornedes Samtykke, eftersom hans Tilladelse var
anset overflodig, og dog kunde Overdragelsen meget vel
vere sket paa hans Anmodning.  Mon 1 Virkeligheden
ikke dette Salg 1 mangfoldige Tilfelde er foregaaet efter
den Vornedes Onske? Hvorfor skulde en Stavnsbunden,
som har Udsizt til at faa en Gaard paa et andet Gods,
ikke enske at blive overfort af sin Husbond til dette Gods,
og hvorfor skulde han ikke tidt have andraget derom?
Man er saa tilbeielig til altid at fortolke 1 Disfaver af
Herremanden, og dog kan man vere overbevist om, at
Salg af Bonder imod deres Villie 1 hvert Fald efter De-
viegelsen paa Christian ILs Tid havde faaet et vist Marke
af at veerre inhuman, selv om Lovgivningen ikke lagde Hin-
dringer 1 Veien derfor.  Antallet af dem, som kunde selge,
var 1 Tidens Lol ogsaa blevet betvdelig forringet derved,
at Kirkens Gods i stort Maal var bleven Kronens og da
det ikke wvar bleven Lensmandene tilladt at salge Bon-
derne. hvilket stadic forbydes dem i Lensbrevene, ——

Stavnshaandet kom for saa vidt til af strekke sie wd
over (en Vornedes Gods og Formue, som han var for-
pligtet til at medtage til den Gaard, han skulde overtage,
hele sin Formue, saaledes som det ses af Here Processer,
samt af Christian V.s Danske Lov 3—14~—1: dele ham {il
Stavns med al hans Formue.

Vi skulle nu tage 1 Betragtning, hvad jeg ovenfor
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har kaldet den negative Side af Vornedpligten, nemligz at
Bonden var forpligtet til at blive paa sin Husbonds Grund.
Det er ganske sikkert en Feiltagelse, naar man tror, at
den Vornede smdvanligt efterkom denne For-
pligtelse; tviertimod san man i Praxis igjennem Fingre
med, at Bonden forlod Godset eller tjente andensteds, naar
da ikke en vitterlig Forstikkelse forelaa. Hvis virkelig en
Tvang til at blive paa Stedet var bleven gjennemfort paa
uboielig Maade, vilde man ikke i vore Tingboger og 1 Akt-
stykker treefle saa stort ef Tal af Processer, hvorved Vor-
nede kaldtes tilbage til deres Fodested; det vilde ikke
have varet Tilfweldet, at Husbonder stundom vare nedte
til at dele vornede Bonder i Halvhundredevis til Stavns.
Ikke heller vilde vi da have hort, saaledes som nu idelig
er Tilfeldet, om Vornede, der vare optagne i Kjobstederne.
Desuden kunde det jo meget vel viere, at vedkommende
Hushonde havde alt sit Gods besat og Arbejdskraft nok:
1 o=an Fald vilde en Tilbageholden af de Stavnsplighige jo
maaske kun skabe arbeidslose eller Tiggere paa Godset.
Dette maatte i alt Fald let blive Tilfeldet, hvor den Grund,
som Bonden var stavonshunden til, kun var en enkelt, min-
dre Gaard, ikke noget Gods eller Len.

Bonden tiltog sig altsaa stiltiende en Ret til at op-
holde sig andensteds, eller han ik en saadan IRet af sin
Hushond.  Stundom maatte han da til Gjengjeld udstede
en Revers om at ville vende tilbage!), endnu oftere var
det Brug, at han til Tak for denne Tilladelse og for at
betegne, hvem der var hans rette Husbond, svarede Hold
eller Husbondhold (hvorem nzrmere er talt foran 5. 331).

Naturligvis maatte det have stor Betydning. om def

1y Matzen, Universitetets Eetshistorie 1L 205,
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Omraade. fil hvilket den Vornede bandtes, var stort
eller lille. Her gjaldt det nu sikkert somm HRegel, at man
ikke var bunden til selve den Grund, det Hus eller den Gaard.
hvor man var fodt, men derimod til sin Husbonds
Eiendom eller Gods?'), saa lanet og saa vidt
dette strakte sig?). Hvad Kronens Bonder angik, da
var Lenet det Omraade, indenfor hvilket Bonden var for-
pligtet til at forblive eller fwste Bo. Lensmanden var jo
hans Husbond og havde Kontrel med, hvilke Bonder der
hoede paa Godset; han havde at oppebwre Indtmoterne at
Godset og var interesseret 1, at det var besat; det vilde
maaske bringe ham de storste Tab, om andre Lensmaend
skulde have Ret til at tage hans Bonder fra hams3). —
Folgerne af, at en Vorned nnddrog sig For-
pligtelsen til at overtage en Gaard, var, at han
tiltaltes ved Herredstinget for Romning og at han domtes
til at have sin Mandhelg forbrudt®). Herved var han

E U0 Mantel, Pand. jur. Meeklenb, I 5 120 bemarker, qued
wostri homines proprii non possunt aceurate appellari glebe ad-
seriptitil, quia adseriptl sunt toto praedio, jfe Boblan i Zeitsehr. f
Rechtsgeschiehto X, 417,

) Arent Berntsen I 44: tilbunden den Sted  cfler det Herskal,
paa hvis Gods de ere fodte; 1L 145: Gaard eller Gods,

1) 1558 bevilger Christian 111, at Hans Nielsen widi Fizskerhoved, der
er fodt paa Kronens paa Lekkinde Gods oz nu deles til en ode
Stavn, maa vere frl for samme Dele, da hon bor paa Kronens
tll Trygwevelde, dor ot han her efter skal bygwe og bo, hvor
Kongl, Maj. vil ham hove. Danske Magusin 50 W VI 168, —
Christian IV tillader den 11 Novbr. 1606, at en Bonde, fodt pan
Kronens Stavn i Hoeskildegaards Len, som for nogen Tid siden
har fiestet en Gaard i Svenstrups Gaards Len, mwaa i to Aar vare
fri for Tiltale for Fodestavn, efterdi han igjen har bosat sig paa
Kronens Gods og tilmed betalt en stor Indfestning: efter de to
Aars Forleb skal han dog sig der udinden forholde efter Land-
sens vedtagne Ret og Smdvane., Sjell. Registre. — Drev 12, Juli
LGG5, 31, Dee, 1671, 5jell. Beg,

) Allen IV. L. 52. — Danske Samlinger 877 Nr. I, Thybjerg Her-
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bleven retlos 1 dette Herred; han kunde fornsrmes paa
ren og blive slaaet og saaret af den, som havde Dom
over ham; han kunde ikke fere nogen Sag frem paa Tinge
eller deltage 1 nogzen Retssag. Den Vornede kunde nu und-
drage sig Forfolgelsen ved at flygte udenfor Herredet, og
Herskabet maatte derfor gaa videre og lade ham tiltale
ved Landsting, hvor Dommen da kom til at lyde paa
Fredloshed) med alle en saadan Doms Retsvirkninger,
hvad Person og Gods angaar.

I disse haarde Regler gjorde Christian IV en jpris-
veerdig Forandring, idet han 1620 lod udgaa felgende Be-
faling til Landsdommerne over alt Higet:

Vider, eftersom vi naadigst komme udi Forfaring,
mange tidt og ofte at forfelges paa deres Fred, og endog
de deres Boder for Retten tilbinder, skal de dog alligevel
des uanset [redlos dommes, da bede vi Dig og ville,
at Du dermed saaledes herefter forholder, at ingen, som
deres Beder lovligen frembyder og paa Tinget tilstede
haver, bliver fredlos gjort, saa og Hittig Agt og Opsyn

rdd, 1516: N, X, lod tage Mandhelg af en Mand, -som barnfodt
er i H. paa Torben Oxes Gods og af er remt imod hans Minde..
— Yorlig paa et Bkifte 1565: Item lovele Peder Laurissem at
give Christoffer Gjos Fuldmamgtiy ': Pund Havre for samme sin
Sosterson, fordi saa han var delt mandhellelos for Fodsel. Itemn
lovede forze P, L. at give 1 Towde Havre til Gunderslevholm
hvert Aar, at Drengen fandtes wdi Guuoderslov Sogn eller wdi
Herred, som han er i fedt, og nasr forse Dreng ikke fandtes wdi
Sognen eller Herredot, da skulde foree P, Laurissen vere kvit for
samme Tonde Havre wd [at] give, fordi saa Drengen duer selv
Intet. kgl Bibl, Danske Adels Breve Pakke 54, Nr. 14,

Yy Danske Samlinger 377 Ar. 21, Landstingsdom 15379: Christoffer
Grple til Gunderslevholm lod muele Freden wdaf Jens Jergensen,
barnefedt i Regenstrup, . ... for han ikke vil besege sin Fede-
sted op kjende sin rette Husbonde, Da L ). er tilforn for samme
sag mandhellelos gjort til Flakkebjergherreds Ting ... og han
ikke i Dag medte, blev han her i Dag fredlos gjort.
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haver. for hvad Sager nogen vorder fredlos gjort, el til-
stedendes nogen for ringe Aarsager Skyld, som ikke udi
Loven eller Recessen om  formeldes, eftersom hid indtil
sket er, at miste sinp Fred. (Udi Landsdommeres i Sjel-
lands og Laalands Brev blev indfert:) Ikke heller ville vi,
at nogen vornede Bonder Senner derfore skal Dblive fred-
los kjendt, at de sig paa andre deres Stavn end dér, som
de fodt ere, oppelolder, men alene tildommes at vaere den
rette deres Hjemmel, som dennem tiltale lader, folgagtige,
hvor de findes eller betraedes kunde?).

Efter at vi saaledes noiere have betragtet, hvori Vor-
nedret bestaar, skal endnu kun omhandles, hvad det er,
som siaber Stillingen som Vorned, og hvorledes Vorned-
pligten ophorer.

Det er kun Fodsel, som skaber Vornede. Bondens
personlige eller pkonomiske Stilling er 1 ovrigh ligegyldig.
Derfor hedder det stadiz Bondersonner?), derfor til-
taler man nogen til sit Fodested. I det 17de Aarhun-
drede finder man stundom Udtrykket «at viere dabt til en
Gaard» #), hvilket vist stod i Forbindelse med Paabudet om,
at Praesterne skulde neie paase og optegne, hvilke vornede
Bondersonner der fodtes 1 deres Sogn. En Selveier kan
aabenbart vere Vorned selv paa Tider og Steder, da Kon-
gen ikke gjorde Krav paa ham som stavinsbunden (se oven-

1y Brev 21. Marts 1620, Sjell. Tegnelser, Fol. 504, Ostersson Weylle
(1652) 8. 846 omtaler denne Forordning af Christian IV som
raenide wil paa, @b man maa hiende Dom over Bonden, hvorefter
han maa tares or bortfores. — Jir. Kr. Erslev, Aktstykker til
Rivgraadets Historie 1, 264 f

7} Arent Berntsen 1. 44: tilbundne den Stad eller det Herskab, paa
hvis Gols de ere fodde; 45: Vornede Son (det er en saadan en,
som paa hans Gods er fod) 55, 54 11, 145

4} 1651: Bondesennen . .. skal tilbage til den Gaard, som han er
dobt til. Matzen, Universitotets Retshistorie 11 295,
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for S.374). Er han saaledes en Fiesters Sen, bliver han
Vorned til Fasterens Husbond, og dette Vornedskab falder
ikke bort, selv om han senere arver eller kjober en Selv-
elergaard.  Omvendt kan en Fmster jo meget vel vare fri
for Vornedskah, f. Ex. hvis det er en Jyde?) eller en Kjob-
stadmand, som overtager en sjwllandsk Fwstegaard: men
gifter han sig og hans Hustru foder ham Born 1 Gaarden,
da blive de bundne til deres Fodested®).  Fremdeles kunne
en Festers Born meget vel vere vornedfri, forsaavidt de
nemlig ere fadte paa fri Grund, forinden deres Fader over-
fog Gaarden.

Hvad Vornedpligtens Ophor angaar, folger det af sig
selv, at den vornede Fwester ikke kunde opsige sit Feeste
og drage bort: det udtales da ogsaa udtrykkelig af Osters-
son Weylle (Artikel Landbo) og 1 Forordning af 28, Januar
1682 § 175

Vornedpligten kunde ophore enten med Husbondens
Villie eller mod den. Den oplostes saaledes, naar Hus-
bonden frigav sin Vorned eller solgte ham Friheden. Som

1y ote Krabbe skriver 1 Brev af 25 Dec. 1701, at Jvder ikke gjerne
fwste Los sjollandske Proprietarier, selv om der tilsiges Bornene
Irilied for Stavosbaand, fordi der er san megot Hoveri: -hvorfore
Jyder ikke gjerne fester dér, enten deres Born blive fri for Vor-
ped Plist beller ikke, thi selv ere de fri.. Gel. Ark. Danske
Saml. 577,

Dette folger af Sagens Natur, men ses desuden af forskjellige
Forordninger fra det 17de Aarhundrede: se £ Ex, Forordningen
af 10de August 1695 § 4 om Semner af frie Bondekarle, som
fmate Gaard paa Ryvttergodset, og nedenfor.

Naar derfor C. Christensen, Agrarhistoriske Stoudier 1. 8, 217 skri-
ver: shavde en Mand taget mod Gaard oz var Landbo, kunde
han ikke lenger deles til Stavns, men baade efter Christian 11Ls
leces oo senere efter Christian Vs Lov kunde lhan opsige sit
Faste og Hvtte, hvorhen han vilde-. maa det sikkert blive en
Gaade, hvori da Vornedskab bestod

Fl

3
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bekjendt var det ikke usedvanligt, at Bondersennerne paa
denne Maade frigjordes, og Vornedes Frikjob var en staaende
Sum blandt Godsindtegter. Men naturligvis maatte en
god Honom passe paa, at han ved Frikjob af Bonder ikke
blottede sit Gods. For at tage et Exempel se vi, at TUni-
versitetet 1628 erklerer, da Bondersonner ville kjobe sig
fri, abt det ikke kan bevilges, efterdi der findes ledige
Gaarde, medens det 1631 bevileer, at en Bonde, som til-
byder 80 Rl in specie for sin Frihed, maa faa denne,
dog 1mod at Pengene anlegges pan ode Gaarde
at bringes paa Fode!), Efter at Professorernes Ref
til at frigive Vornede var bortfalden ved D. L. 5—14—10,
skete I'rigivelse kun ved kongelig Bevilling, ved hvilken
det 1 Reglen bestemtes at Bonden skulde give et Belob
til Ophygzelse eller Forsyning af ode Gaarde?®), og denne
rimelige og kloge Praxis folger i det Hele Regeringen ved
sine Frigivelser ©).

Priserne for en Bonde vare meget forskjellige og va-
rierede naturligvis efter, om det var en fatfig Dondeson
eller en rig Bonde med stor Driftskapital, og eftersom IFri-
Ejobet fandt Sted paa Tider, da der var stor Trang til
Arbeidskraft eller maaske rigeliet Tilbud al saadan?).

Yy Matzen, Universitetets Retshistorie IL 2,
7y Mateen, Lo 297,
3 Brev 200 Marts 1701: Kongen giver Peder Sorensen, barnfodt paa

Kjobenhavns Amt, fri for at deles til Stavns, dog at han giver
G0 Slettedaler til en ode Gaards Upbyggelse her paa Amtet, saa-

fremt han denne Bevilling agter at nyde. — 16, April,  lize-
Ivdende Brev, 10 Ligsdaler til en ode Gaards Opbygoelse wldi
Celastsaxe By, — 10, .Juni, 20 Rdlr. - L Okt., efter Amtmandens
billir Sigelse Noget til Hjelp osv. — 25 Jan. 1702, Spellandske
Hegristre,

Yp Nogen Normalpris lader sig derfor ingenlunde angive, end ikke
paa et enkelt givet Tidspunkt. 1563 frikjobte siz med Kongens
Tilladelse en stor 1wl Personer, fodte pan Kronens Gods i Laa-
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Men Bondesennen kunde ogsaa erhverve sig Frihed
ved en Art Preskription. Naar en Bonde 1 nogen Tid
havde varet bosiddende 1 en Kjebstad og saaledes bestemt
sic for en anden Livsgjerning, syntes det en Ubillighed,
at han skulde seges til Stavnen, og derfor triefle vi for-
skjellige Regler om, at denne Forpligielse under visse Be-
tingelser skulde ophere. Dog udkom der aldrig nogen al-
mindelig Bestemmelse herom,

Med Hensyn til Sclvelerbonder have vi allerede om-
talt den af Kong Christian 1 givne Bestemmelse om. at
ingen Borger 1 Aarhus skulde deles nogensteds til Bonde-
aods paa Landel, naar han svarede Kronen fuldt 1 denne
By. Og for Kjobstederne indenfor det sjellandske Lov-
omraade finde vi, at der jmevnlig er tildelt Fritagelser,
Saaledes standser Kong Hans Forfolgelser mod Borgere
i Kjsbenhavn, indtil hans Naade kan faa overveiet med
sit RRaad, hvorledes der skal holdes med dem, som ikke
vare fodte deért). 1504 tillod Kongen, at de, som boede i
IKjobstader og havde ladet sig bruge i Krig for Bosse og Pil
maod Rigens Fjender, ikke skulde kunne deles til Stavns®).
Roeskilde gaves der 1518 et Privilegium paa, at de, som
havde veeret Borgere i tre Aar, ikke skulde deles til Stavns®),
o samme Aar ik Malmo Ret til at beholde dem, som

land, nemliy 13 Dender — hvorat 2 for 34 Daler, 2 for 20 Daler,
4 for 16, 2 for 14, 1 for 12 og 2 for 10 Daler — gjennemsnitlig
for 16 Daler; fremdeles i Nakskov 24 Personer, hvoraf nogle Bor-
were for 20—30 Daler. en Del Fiskere for 4—12 Daler, nocle
Baadsmand for 6 Daler,  Geh, Ark, Danske Samlingrer 877, —
Ved Frdg, 21, Febr, 1702 fastsloges, at Prisen el skolde overgaa
S0—a0 Iid, 1 det Hoieste,

'y Kjebenhavns Diplomatarinm 1. 232 (1501). (. Nielsen, Kjoben-
hav i Middelalderen 295,

*y Huitfeldt 1053,

9) Subms Samlinger IL. 1. 169,
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havde vamret Borgere i 3 Aar og vare fodfe paa Herre-
mands Gods!). Af Christian III erholdt Nakskov 1539
RRet til at beholde alle dem, som da vare Borgere, medens
Byen derefter ikke maatte indtage nogen, som ikke var fi1®).
Endelig 1542 kom det til en almindelig Bestemmelse om,
at de, som havde boet uden Kere i tre Aar 1 en Kjob-
stad, ikke skulde kunne soges tilbage, men at man efter
den Dag ingen Vorned maatte indtage, som ikke var kom-
men fra sit Herskalb med detfes Minde?®).

I Folge D. L. 3—14—13 blev en Bonde fri for Vor-
nedskab, naar han bavde nedsat sig 1 en Kjebstad og deér
hoet utiltalt paa ti Aars Tid og var enten en god Handels-,
Haandvierks- eller Sefarendes Mand?).  Ligeledes giver
D. L. i Art. 14 Fribed for den Bonde, som 1 20 Aar har
vieret bosat utiltalt uden for sin Husbonds Grund.

Som en seregen Begrensning 1 Vornedpligten kan
maxrkes, at Bondersonner, fodte paa Feio og Femo, ikke
maatte trenges til at flytte derfra, men naar de vilide fivtte,
skulde de ho 1 Nykjobing Len?®).

1y Sulimz nye Samlinger IL 5 142,

7y Danske Magazin 5. Rakke VI 231, Om Stege se foran 8. 578,

3) Danske Magazin 3. Rakke VI 850, jfr, 855, Aschehoug, Statsfor-
fatningen i Norge og Danmark 424 siger, at Vornedskabet ved
denne Bestemmelse -strammedes 1 de Provindser, hivor det bestod.-,
men som det ses. var det dor ogsaa Het i tilligere Tider. -
Borgermestre og Raad i Kjebenhavn faa 24 Juni 1623 et kel
Brev om at. da -mange vore Dondersonner af Hoeskilide Len sig
i Kbbvn, opholde-, at derover nogle Gaarde pan Lenet staa
ledizre, skulle de lade Lensmanden vore saa mange Bondersonner
folzagctize, som han er begjerende,  Geh. Ark, Sjwll. Tegn,

1 Lovkommissionen var der Forslag om at gjore Pruskriptions-
fristen langt kortere,

31 Kongebrev af 11, Auzust 1557, Ryge, Peder Oxe 1o,
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10. Dommen over Yornedskabet. Forsog paa at begrinse
cller heve det.

Naar Dommen skal feldes over et Institut som Vor-
nedskabet, gjelder det om at blive alle de forskjellige Sider
vaer, 1 hvilke det virkede.

Vi se da forelobig bort fra det Olemed, hvori det var
indfort, og holde os til den Indflydelse, det havde paa
Bondernes Frihed og deres egen Faolelse af Frihed. Det
kan da ikke nmegtes, at det er et haardt Baand for en
Mand at vide, at han fra Fedslen af er bestemt til at
skulle henleve sit Liv paa en bestemt Gaard, et enkelt
Len eller en enkelt Mands Gods.  Nogen sterk Drift eller
Trang til at arbeide sig i Veiret eller en Lyst fil at prove
Nyt wvil ikke let waagne. Men end mere nedtryvkkende
maa det vere, naar man véd, at man som en villielos
Gjenstand kan flyttes andensteds hen og skal fieste Bo hos
et Herskab, til hvilket Husbonden maatte overlade sin
Itet for P’enge.

Indirekte giver dern@st en saadan Ret Adgang til at
indgribe i Bondens Familieforhold, som kan fore til sor-
celice Resultater.  Saaledes kunde det — som Allen naey-
ner — meget vel ske, at en Mand, der var stavnsbunden
til et bestemt Gods, men havde bosat sig paa et andet og
dér havde indgaaet Agteskab og faaet Sonner, senere blev
kaldt tilbage til sin Stavn, medens Senperne utvivlsomt,
saa saare «de vare voxme, maatte felee Stavnen paa det
andet Gods?).

Betragtes Vornedskabet fra rent eokonomisk Stand-
punkt, vil vel den smdvanlige Dom 1 Nutiden lyde paa, at

1 Allen, Nordiske Rirers Historie IV, 1. 535,
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Intet kunde vere urimeligere end at antage, at man ved
en Tvangsregel som denne snarere skulde faa Landets Jor-
der dyrkede, ligesom ogsaa, at de Mmnd skulde blive gode
Agerdyrkere, der paa denne Maade holdtes til Jorden.
Imidlertid er der dog noget eget i saaledes helt at for-
demme et Institut, som har veret taalt igjennem Aarhun-
dreder, og mod hvis Ubetimelighed og Ubeldighed der er
blevet reist Klager 1 Lobet af et Par Hundrede Aar, uden
at man dog formaaede at atkrefte Tanken om dets Nytte
og Nedvendighed. Det er ogsaa verdt at legge Mmrke
til, hvorledes det, kort efter at det er ophmvet, afleses af
et endnu haardere Baand paa Bondens Frihed.

I hvert Fald Lor man huske paa, at de forskjellige
Setninger. hvoraf det oprindelig er opstaact, ganske sikkert
ikke vare ubetimelige, og at man ikke kan tvivle om den
gode Hensigt, hvori de gaves. Thi saa meget haaber jeg
1 alt Fald vil vere fremgaaet af det foran Udviklede, at
det 1kke gaar an simpelthen at opfatte Vornedskabet som
en af Landets Magtige 1 egennyttigt Olemed tilranet Ret;
det er fremvoxet gradvis af flere forskjellize Forhold, og
dets Hensigt har hovedsageliz  veret at faa Landet
bygeet.  Derfor betones det, at det sker for at ophjelpe
Landet, derfor kemmer Vornedskabet fil at dreie sig om
Bebyggelsen af den ade Jord, derfor omfatter Forpligtelsen
til at blive ved Jorden i Begyndelsen 1 lige saa hei Grad
Selveierne, og derfor se vi, at det danske Vornedskab i Mod-
setning til den 1 andre Lande ved Livegenskabet gjennem-
ferte Underkuelse ikke kommer til at omfatte Kvinderne.
Af denne Grund er det, at hele Vornedpligten har et saa
sterkt Degrenset Indhold, saaledes som det 1 det Fore-
gaaende er paavist. Man maa vere sterkt forvisset om
egen Klogskab og se dybt ned paa de svundne Aarhun-



434 Johannes C. H. R. Steenstrup.

dreders sStatsvisdom, naar man kan antage, at den Tvang,
som man i alle Lande lagde paa Landbefolkningen for at
holde den til at dyrke Jorden, skulde helt savne Grund i
en virkelig Landefare.

Ogsaa paa en anden Maade skulde man i evrigt vel
betenke Forskjellen mellem Nutiden og Middelalderen.
Enhver Borger og Undersaat i Nutiden hander der Fol-
gende.  Naar vi fedes, bliver vor Fodsel antegnet i Kirke-
bogen, som ligeledes angiver, naar vi debes: med vor
Skolegang forer Ovrigheden Kontrol 1 sine Lister, 1 Lagds-
rullen indskrives vi for Krigstjenestens Skyld, og til den
skulle vi melde os, hver Gang vi flytte. Indtrede vi i
Tyendeforhold eller skifte vi Hushond, optegnes det i en
Bog. Hvert Aar mwaa vi mindst én Gang opgive for Poli-
tiet Alder, Stilling oz Dopael; underkaste vi os Praver,
skriver man det op 1 andre Beger, og ved Indrefningen
al vor Neeringsdrift og Indgaaelse af Retshandler er der 1
mangfoldige Tilfzlde forlangt som Betingelse for Gyldig-
heden dels en Lasning til Tinge, dels en Optegnelse i
Protokoller.  Af alt dette fandies Intet som helst 1 Mid-
delalderen, eller kun lidt: og iser fandtes der ingen Pro-
tokoller, saa godt som ingen Lister, aldrig 1 alt Fald til
Brug for Almenheden; den ovenfor neevnte Husbondhold-
Praxis opstod mnetop ogsaa for at skabe en vis Kontrol
med Befolkningen. Dette medforer da ogsaa folgende
Forskjel. Nu omstunder er det saa godt som ikke muligt for
en af Statens Borgere at skjule sig lige over for det Offentliges
eller lige over for en anden Borgers Krav; til Ned kan man
maaske undvige ud over Landets Grenser, endskjont det
moderne Politi- og Konirolvesen er saa fortrinlig indrettet,
at det kun i sjmldne Tilfelde lykkes, — men indenfor
Landets Grenser vil man hurtig blive fundet. Med andre
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Ord, de Krav, som Staten stiller til os med Hensyn til
Yidelse af Skatter, Deltagelse 1 borgerlige Ombud og Vier-
nepligt, ville viere sikrede ved en stadig Kontrol med
enhver Mands Opholdssted og Handlinger. Denne Sikker-
hed have vi imidlertid kjobt ved af have en hel Stand
al Embedsmand og Bestillingsmand, hvortil Middelalderen
ikke kjendte Mage.

I Middelalderen var det langt lettere at viere hen-
synslos 1 sine Pligter overfor Stat oz Samfund. En Oy-
righedsperson vilde have Vanskelighed ved at skaffe sig
Kundskab om, hvor den Flygtede var dragen hen; Landet
var alt for fuldt af Borge, af Kjobsteder, af Klostre, der
kunde skjule Vedkommende, for ei at tale om saadanne
naturlige Gjemmesteder som de store og twtte Skove, der
gjorde Eftersogning wmulig. Lad os nu tenke os, at der i
kritiske Tider, f. Ex. under den sorte Dod eller under
Borgerkrig eller ved Indfald af Fjender, sker en unaturlig
Forrykkelse af Befolkningen og opstaar en Vandrelyst, der
medforer de allervanskeligste Tilstande for Landets almin-
delige Okonomi. Det forste Skridt vil da vere, at man
fordrer det almindelig paaset, at Ingen ankommer 1 en ny
Menighed eller indireder 1 en ny social Stilling, uden at
han har skilt sig med Minde fra den tidligere. Forslaar
imidlertid dette ikke, da vil man wvilkaarliz komme til
at paabyde, at den store Arbeiderklasse, Booderne, bliver
paa deres Plads.  Dette 1 vore Oine saa voldsomme Skridt
forklares ved Regeringens Falelse af en narliggende Fare,
nemlig den at Jorden vil komme til at ligge hen uden Dyrkere
og Landet hverken faa Skatter eller det nodvendige Tal af
Forsvarere. At Regeringen har opskrevet Tallet paa sine
Herremend og Antallet af Krigere, som enhver af disse

skal fore med sig, nytter t. Ex. kun lidet. uaar det paa
Historisk Tidsskrilt, & I VI i
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Grund afy, at Jordegodset ligger ode, er umuligt for disse
at skaffe Soldater,

Dette skal ingenlunde vare et Forsvar for, at man
indforte et Vornedskab, men det skal stille for Oie, hvor-
ledes andre Forhold i Statens Ordning forte Tvangen med
sig, og hvorledes der var meget, som maatte indrettes paa
anden Fod, for endelig Afhjelpning kunde finde Sted.
Det er jo ogsaa disse Omstendigheder, der bevirke, at der
strax efter at Vornedskabet er ophort, fremvoxer en ny
Art Forpligtelse fil at blive ved Fodestavnen. Ikke heller
kan det vel bestrides, at der har veret Tider, hvoer en
Tvang paa Bondestandens Vandrelyst har veeret nvttig:
men ganske sikkert burde Stavnsbaandet ikke have ud-
viklet sig til at blive et staaende Institut, og de betyde-
lige Onder, som det medforte, lige som ogsaa Betragtningen
al hvorledes de andre Landsdele have kunnet undveere
saadan Tvang, burde have ladet Tankerne om dets Afles-
ning tidligere vere virksomme.

Imidlertid er i det Foregaaende ogsaa et andet Hoved-
punkt trukket frem, som vel maa huskes, naar Talen er
om at felde Dom over Vornedskabet. Jeg har her hevdet
for det Forste, at Vornedskabet har et langt mere be-
graenset Indhold end det, man tidligere har lagt ind deri,
og dernwest, at mangfoldige vornede Bonder ingensinde
bleve hindrede i at drage bort eller soge Erhverv saaledes
som det Iystede dem, idet Betingelsen for Husbondens
Krav paa dem, Ilﬂ'[ﬂjig at han havde festeledige Gaarde,
som han ikke kunde fan besat, slet ikke forelaa; for el
at tale om at Husbonden af mange Grunde, saaledes som
i det Folgende skal ses, maaske slet ikke kunde enske at
gjore sin Ilet gjeldende eller i hvert Fald fandt sig i at
Bondersonnerne tog Tjeneste andensteds.
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Som  bekjendt ere de tvende borgerlige Forfattere,
som i Midten af det 17de Aarhundrede gav en Skildring
al Vornedskabet i- Danmark, enige om i hoi Grad at for-
domme  det.  Ostersson Weylle, der sammenstiller de
Vornede med Trelle og Slaver, hemirker dog, at Vorned-
retten kan anvendes med Held: «thi paa de Steder, hvor
saadan Frihed mildelig og ret bruges, kan den ikke nwgtes
jo at give Fordel og Bonderne alligevel ved Magt; men
tvert 1mod, hvor saadan Frihed med Vold og Magt sker-
pes paa det hoieste, som paa mange Steder sker, der he-
findes ode Gods og en forarmede Menighed.. Arent
Berntsen finder Vornedretticheden i skonomisk Henseende
lidet bheldig. Thi uagtet det for Adelen ganske vist er
wen usmidvanlig og fast uhorlie Heihed., «maa eragtes
alligevel og ville en Del holde fore, saadan Herlighed liden
eller ingen Fordeel, men undertiden vel til mere Nachdeel
er Aarsag, synderlig for de Husbonder af haard Strenghed
samme Hoihed lige som vanbruge med stor utaalig Til-
tvingelse, saa vidt deres tilberettigde Hoihed yderst kan
taale, hvermed de da ikkun deres eget Godses Forargelse,
Vanregt, Forsiddelse og endelig Odeblivelse dennem en
stor Del tilveiebringe ..

Netop fordi Vornedskabets ©iemed har veret en For-
mindskelse af det ubygte Gods, er det interessant at se,
hvorledes den.ode Jord 1 Felge Arent Derntsen fordeler
sig paa de forskjellige Landsdele. Halland, hvor Vorned-
skabet ikke findes, har saa faa Odegaarde som noget
blandt de danske Lande, og de andre skaanske Provinser
have selv i de skarpe Egne langs Grensen kun meget faa
ubesatte Gaarde. Paa Sjelland er der en Del ode Gaarde

) IL 149, jfr. 1. 45,
28"
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og ligesaa paa Laaland, ismr af Adelens, dog ikke saa
mange som i Sj®lland. Meen har velbygte og vel-
vedligeholdte Gaarde, og endog de ere Vornede, findes
der dog sjelden nogen Odegaard. DPaa Falster findes der
aldrig nogen Odegaard, men der er altid dem, der ville
fieste, saa at man ikke behever at bruge sin Heihed med
sine vornede Sonners Fodested. Grunden er blandt andet
den, at her er med Undtagelse af noget adeligt Stregods
ingen Herregaarde: det hele Land er Kgl. Majestet og
Kronen underlagt, hvorved Bonderne ikke med saa stor
Traeldom, Arbeide og mange leiser at ojere besveres.

I det vestlige Danmark er der ikke meget Odegods.
Uagtet Fyen saaledes har mange Herregaarde med mange
Ugedagstjenere, findes der nwmsten intet ubesat Gods, og
for Jyllands Vedkommende synes Landet at vere vel
besat ).

") Arent Berntsen L 43, 54, 86, 00, 106, 109, 110, 116, 129, 153, 140,
163 Geleimeraad Otto Krabbe skeiver den 1890 Dec. 1701 1 en
Erklwering, som senere vil blive omialt, at saafremt Vornedskabet
hwves, vil der sikkert blive megel ode Gods: og tror jeg nok
kan boevises med Jyllands ede Gods hos Proprietarier oz cllers
hvor Hoveri skal forrettes, hvor der skal vel findes 10 Gange
were wde Gods endd her 1 Landet, enddog der forefalder ikke muwd
Jorden nwer saa megen Arbeide som ber, el heller med Fardsel
og Reiser,  Den Provindses Mandkjon er fri for Vornedret op
derfor i mine uforgribelige Tanker ikke vil antage ade eller for-
armede Gaarde, uden hvor Egnen o Conditionerne ere dez hedre
osv.  Heri maa deg vist den i ovrigt saa kyndige Krabbe tage
Feil. Vel kjender jer ikke Tallet paa de ode Gaarde i Aaret
1701, men efter Durells statistiske Opgivelser fra Midten af det
17de Aarhundrede var de ede Gaardes Tal 1 Jylland lavere end
i Sjelland wanset Lovdenes Forskjel 1 Storrelse, oz for Mollers
o Huses Vedkommende var Tallet nappe storre end i Sjelland,
jfr. Christensen (Horsholm), Agrarhistoriske Studier 8. IX. 1
Visen om «Jyden og Sjellandsfarens fra forste Halvpart af et
17de Aarhundrede hedder det, at bvor tykt Jyderne end komme
over til Sjelland, saa-at man skulde tro, der var slet Ingen igjen,
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Saaledes vil det ses, at 1 Folge denne Beskrivelse det
ode Gads synes smrlig at fremherske indenfor det Omraade,
hvor Stavnsbaandet gjaldt. Muligt er det, som alt foran
sagt, at Forholdene have wveret de samme to Aarhun-
dreder tidligere, og at Stavnsbaandet netop af den Grund
er opstanet paa disse Oer. Men Sandsynligheden er dog
naesten snarere for, at vi her have en Folge af Institutets
uheldige Sider, eller at 1 Tidernes Lob Aarsag og Virk-
ning have skiftet Plads, og at den Retsregel, som skulde
fore Ciodsets Bebyggelse med sig, senere har vendt Odden
mod sig selv og skremmet Dyrkerne bort.

Efter Ostersson Weylles Ord kunde Vornedskabet ved
en fornuftig Anvendelse virke til Held. Der er derfor
aabenbart al Anledning til at undersoge, hvorledes man 1
Tidernes Lob benyttede sin Ret til at holde Bonderne til
Godset, og med hvor haarde Baand man bandt dem. Som
paavist 1 det Foregaaende var der stor Aflstand mellem
Rettens strengeste Indhold og den faktiske Brug, som
agjordes af den.

For da at begynde med Kong Hans's Tid har Allen
henledet Opmarksomhbeden paa, hvorledes man endnu |
den sidste Del af det femtende Aarhundrede ikke har taget
det saa strengt med Fodestavospligten som sencre.  Han
viser '), hvorledes ikke sjelden tvende Godseiere enedes
om gjensidigen og for en vis Tid at opgive Fodestavns-
tiltale til de Bonder, som vare barnefodte paa ét Gods,
men siden vare bosatte paa et andet?).  Saadanne Over-

Varst Du endnu 1 Jydernes Gild',
I skulde ikke savne en Mand,
Der staar ikke ot Hus ode pax det Land.

Rasmmssen og Nvernp, Udvalg af Danske Viser 11, 112,

Y Allen, Nordiske Rirers Historie IV, 1. 58,

) Allen, 1V, 1. 5% Seriptores IV, 342, _Eldste Avchivregistraturer
HI. 372, 1 Brev af 1504 af Abbeden i Skovkloster fiwles vder-
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cnskomster indgik til Ex. Kong Hans 1502 med Roeskilde
Bisp, 1504 med Skovkloster (stadfestet af Christian 11
1514), 1506 med Sors Kloster; 1505 afsluttedes en saadan
Kontrakt mellem Skovkloster og Gaune Kloster; Bispen i
Roeskilde slutiede IKontrakter 1513 og 1529 med Esrom
Kloster, 1520 med Mogens Gjo, den eneste Adelsmand,
som vides at have indladt sig paa en saadan Overenskomst.
1505 tillod Bispen i Roeskilde, at Bander paa Antvorskovs
Grods, fodte paa Stiftens Gods, skulde vaere fri for Fade-
sted 1).

Vi se altsaa, at Bonderne bo sterkt blandede mellem
hinanden, og at man 1 den foregaaende Periode ikke maa
have anvendt sin Vornedret strengt, ligesom man nu og-
saa for Fremtiden giver gjensidig Afkald paa at anvende
den.  Taa denne Maade har man sikkert ogsaa i den fol-
cende Tid ordnet sit Mellemverende, ja mangen Gang har
vistnok Trusel om Repressalier nedsaget et Herskab til at
opgive sin Ret over en Bonde.  Johan Barnekow tilskriver
saaledes Universitetet 1596, at det skulde undlade at til-
tale en Bonde, der boede i et ham iilherende Sted 1 Faxe,
for hans Fodested, da Barnekow ellers vilde forfelge 10
12 af de heilwerdes Bonder for deres Fadested®). —

Kong Hans ivrede ofte mod for skarp en Anvendelse

ligere: op alle de Dele eller Delemaal, som mu paa dem reiste
eller forfult cre, fore do ol ville komme til Stavns igjen ind paa
vort Klosters Gods, som de paa barnefedt er, dem mamle vi alle
sammen dode og magtlose og el ville, at de skulle komme cller
vaere dlem til Skade eller Forfang i nogre Maade . .. (og med
Hensyn til kongens Bonder paa Klostergods) er nogre Dele elier
Delemaal paa dennem reist eller forfult, da skulle de og aldeles
viere dede o magtlose ete. Danske Samlinger 877, Nr. 6.

1 JEllste Avehivreegs, IV, 262,

y Rordam, Universitetets Historie TIL T2, — 1628 har Universi-
tetets Rektor opspuret en Kalkbrander, som boer paa Kongens
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af Tvangen til at sage Fodestedet. Men iswer traadte Chri-
stian 11 den lidende Bonde til Hjmlp.

Christian II ophavede aldeles Vornedskabet; saaledes
maa man vist bestemme Indholdet af de Skridt, han foretog.
Ganske vist siges det jo 1 Reglen, at Christian II kun
forbed at smlge Bonderne; men 1 Virkeligheden angreb han
Vornedskabet fra san mange Sider, at det er ef Sporgs-
maal, om en Rest blev tilbage. For det Forste tillader
den geistlige Lov e. 111 de Vorpnede, naar deres Herskab
«farer uredeliz med dem og gjor dem nogen Ulov eller
Uret, da maa de flytte af det Gods, de paasidde, og ind
paa Andens Godse, hvor der intet er fastslaaet om, hvor-
ledes denne Ulov skulde konstateres: en vilkaarlig Bort-
fiytten kunde saaledes let finde Sted. Men fremdeles til-
lader samme Lov e, 127, at Bonder maatte holde deres
Born til hvad Haandverk, de vilde, og da Haandverk jo
var en Kjoebstadgjerning, er der neppe Tvivl om, at den
gav den vornede Boundeson Adgang til at unddrage sig
den Pligt at skulle dyrke Jord.

Hvad der imidlertid iser maa lede ''mken hen paa,
at Christian II helt har ophavet Vornedskabet, er de Virk-
ninger, som hans Love ses at have havl. Kong Frederik
I udsteder nemlig kort efter sin Tronbestigelse folgende
Brev:

Vi Frederik ete. gjore alle vitterligt, at for os er
beret, at den Tid heibaaren Fyrste Kouning Christiern
havde gjort og skikket den ny Lov og Urdinancier her i
Riget, var der mange DBonder udi Sjelland, som opsagde
deres Gaarde til Lage Tid og have deres Herskal deres

Gods og er fodt paa Universitetets; han sporger, em man ikke skal
stte ham paa en wode Gaard, men det vedtages, at man ber
omgaas caute dermed. Matzen, Universitetets Retshistorie L 206,
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Forloff efter forne Ordinantzers Lydelse [betalt] og nu derefter
deles oz nodes til Stavn af samme deres Herskab, som
deres Forlog have optaget. Da efter vort elskelige Dan-
mark Riges Raads Raad, som her nu tilstede er, ville vi
ikke tilstede, at saadan Forfolling eller Delemaal skal
dennem overgaa, som saa er skilt fra deres Herskab, som
fornevnt staar, og deres Forlog givet haver. Dog med
saa Skjel, at hver Mand verer sin Husbond herig og ly-
dig og eiver hannem, hvis han er hannem pligtiz med
Rette, forbydende alle, ihvo det helst er eller vere kunde,
dem her imod dele eller dele lade, platze eller i noger Maade
uforrette, indtil saa lenge den Sag ydermere kommer for
os og vort eclskelige Danmark Riges Raad. Givet 1 vor
Kjobstad Roskildt Mandag nwst efter sante Peters Dag ad
vincula Aar 1523 under vort Signet!).

Det fremeoaar af dette Brev, at Christian 1I's Destem-
melse er bleven opfattet, som om den vornede Faester i
det Hele taget kunde opsige sin Gaard ®).

Kong Christians Love vare blevne brandte, men Uroen
1 Sindene var ikke bleven slukket, og Frederik I modte
efter sin Tronbestigelse en saadan Gjmring hos Almuen, at
han ikke troede at kunne besvierge den paa anden Maade
end ved at tilsige Bonderne, at Stavnsbaandet skulde loses.
Den 17de September 1523 lod han skrive et Brev saa-
Ivdende: o Vider, kjere Venner, at vi nu have faaet at
vide, hvad vi tilforn ikke havde forstaaet eller faaet nogen

el Avk. Danske Kongers Historie Fase, 10, Allen, Nord. Ri-
wers Historie IV, 2, 66,

y Huitfeldt bruger lignende vide Udtrvk, hvor han omtaler Indhol-
det af Christian Il's Love: alle Bender udi Sjmlland og Smaa-
landene skulde viere fri for deres Fedested (IL 1182); de Sjel-
landsfar .. 0 vare hannem fast tiloeget for den Frihed, han

demmen for deres Fadested, saavel Kronens som Adelens Bonder,
sriver fvde oS0 1206,
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rigtig Oplysning om, at I selges og kjoles [som andre
uskjellige Kreaturer]!) af det Gods, som I ere fedte paa,
hvilket i lang Tid haver veret Sed i Sjelland og her i
Smaalandene. Dette ville vi herefter ikke tilstede at
maatte ske, indtil vi komme vort elskelice Danmarks Riges
Raad til Ords, og da ville vi det saa med dem forhandle,
at I skulle blive ved slig Frihed, som vore kjere Under-
saatter er udi Nerrejylland, Fyen, Lavind (»: Langeland)
og Skaane®).

Medens der nu 1 den forste Passus kun filsiges en
Opheavelse af Retten il at sielge dem, er der 1 Slutningen
antydet en fuldkommen Oplievelse af hele Vornedskabet.
Kongen har dog maaske nmppe ret indset Forskjellen
mellem disse Dele, og markeligt er det jo ogsaa — hvad
der fremgaar af den foran nmvnfe Forordming —, at man
1 Sjelland havde forstaaet Christian II's Lov, som om den
oph@vede Vornedskabet.

Imidlertid skulde Kongens Svaghed og Vankelmodig-
hed klart aabenbare sig ved dette Forsog, thi samtidig
afsendte Kongen en Skrivelse til Sjmllands Bisp Lage Urne
som Formand for det sjellandske Raad, og beri erklerede
han, at han ikke vidste andet eller bedre Middel til at
stille Almuen tilfreds. Hvis Raadet imidlertid kunde finde
paa at berolige Almuen paa anden Maade, da kunde
de tilkjendegive Lensmanden, at han ikke skulde lade
Brevet lmse.  Som Folge deraf kom Brevet aldeles ikke fil
Almuens Kundskal @),

) Disse Ord ere igjen overstregede i Udkastet. _

) Allen, Nordiske Rigers Historie IV. 2, 280, Danske Kongers Hist.
Fase. 10.
Allen 1 e, IV, 2 33, SHe i ovrigt om Frederik 1's Forhold til
Bonden Heigses Bemmrkninger i Hist. Tidsskrift 4 K. V. 272 £
200,204 £, 5. R 1L 451,

a
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Saaledes vedblev de gamle Swdvaner og Vedtagter
om Vornedskabet at vere bestaaende under Kong Frederik
som ogsaa under hans Seon og Sennessen; nogen Foran-
dring 1 den praktiske Anvendelse er vel ikke foregaaet.
Som et Skjon, men alene som et saadant, vil jeg udtale,
at det synes, som om Konger og Herremmend paa disse
Tider sjeldnere have gjort sig skyldige 1 en haard og hen-
synslos Anvendelse af deres Ret.

Da Reformationen havde tilladt de Geistlige at gifte
sig, kom det Spargsmaal naturlicen til at opstaa, hvor-
ledes alle disses Senner vare stillede.  Christian 1T an-
ordnede da 1.‘350; at alle Prastesonner og Degnesenner,
som  @gte fadte ere eller vorder paa Prastestavn eller
Degnestavn, skulle vaere saa fri som de Undersaatter, der
fodtes i Kjobstederne., og ikke deles til Stavn i nogen
Maade!), Denne Regel gik over i D. L. 3—14—12, hvor
det endvidere tilfoies, at Skolepersoner og Studenter, saa
lienge de blive ved deres Studeringer og ikke slaa sig til
nogen anden Haandtering, ere stavnsiri.

Kong Christian IV indtager en smuk Stilling, hvad
hans  Forhold til  Vornedskabet angaar.  Under hans
Regering synes 1 det Hele Bonderne paa Krongodset at
have vaeret forholdsvis vel slillede og  tilfredse: man er
klart nok naaet saa vidt, at Lensmandene forholdsvis
sjeldnere grebe til det Skridt ved Tvang at formaa Ben-
derne til at overtage Gaarde. Arent Berntsen forsikrer
derfor ogsaa, at Kronens Bender «ere gemenligen af bedre
Vilkaar (end Adelens Bonder), soger derfore enhver gjernc
paa Kongl, Majestets Gods at vaere, hvorfore ikke gjerne
K. Maj. Lensmend have Aarsag slic Hoihed med vornede

1) Daunske Magazin V. 252, Erslev og Mollerup, Danske kancelli-
registranter 451,
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Senner mod deres Villie paa Kgl. Maj. Vegne at bruge.!).
Denne Forfatter opfatter derfor Vornedskabet som nermest
indeholdende en adelig Forret®).

Saare priseligt var dernwest det Forseg, Kongen gjorde
paa_ at faa enkelte Godser bebygte ved at filsige Frihed

for, at nogen Vorned skulde deles til Stavns, der flyttede
derind. _Saaledes udgav han et Brev af 27. Juli 1620:
«at vi have for godt anset, af, indtil vi anderledes derom
tilsigendes vorder, alle de Bender, sowm nu ere eller her-
efter sig bosettendes vorder uwdi Antvorskov Len, som
dog ere barnefedte paa andre vor og Kronens Len her
udi vort Land Sjelland, maa og skal frii ho og hyege
paa forne Antvorskov Len og deraf Lenet ikke at afdeles,
tiltales eller til de Len, som de ere fodie udi, nodes
til at henflytte. ).

I det falgende Aar gav han en lignende Frihed for
alle de Bondersonner, der flyttede ind 1 Krouhore og
Frederikshorg Lent).

1 I Aktstykkerne angaaende Aflosning af Egter og Hoveri paa
Erongadset 1625, 1625 (Danske Magazin 5. K 4 B, 5. L=
2500 synes antyder, at Bonderno temmeliz frit indflyttede paa
Adelens Gods; Dnddlertid siges det 5,251, at -« Lensmandene ofte
og tldt maa nede og tvinge vornede Dowler Sonner til samme
aarde, 1622 hedder et 1 Taadets Betonkoing <om Bonder-
drenge, som lobe af kronens paa Adelons.  kan paa nogen Til
anses, hvad Belov gjores derndi at remedere.s Akistykker til
Rigsraadets Historie veld Kr. Erslev 1. 388,

) Arent Berntsen. Danmarckiz oe Novgis froetbar Herliched 10 51
jfe. I 147: Med Vordnede eller Vordnede Senner er en swerdeles
Herligheds Hoihed, som allene Adelen wdi Sjelland, Lolland oz
Falster ere med berettigede,  143: for Adelen ... en usadd-
vanliz oz fast ulwrlig Hoihed. I 46: o enddoyr forownerte Hai-
hed er (i Synderlighed for Adelen) en stor Hedighed.

#p mjellandske Registre XVIL Tl 7O, 27, Juli, Fogtmanns Beseripe-
samling 25, Juli.  Dette Drev confirmeres 2, April 1667,

Y1 Brev 1g, April 1621, Sjellandske Tegnelser NX1. 567.
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Ligesaa aander der en virkelig human Felelse ud af
den alt nmvnte Bestemmelse, hvorved han forbyder, at
man gjorde flygtende Vornede fredlose?).

Ophevelsen af Vornedskabet kom oftere paa Tale
under Kongens Regering ?).  Hans Forseg paa at gjennem-

1y Brev 21, Marts 1620, se foran =, 423, Christensen (Horsholm)
Agrarhist. Studier 8. 224 siger, at dette Paabud gjentoges
1634, oz som Kilde herfor anforer han Mandix, Landviesensret
fanden Udgave) 1. 81, Alandix vil dog aabenbart slet ikke bringe
Aaret 1654 1 Porbindelse med denne Bestemmelse; hans Kilde
or Ostersson Weslle (mark foruden flere andre Udtryk, at Man-
dix begrenser det til «Kongens egne Bonders paa Grund af
Usterssons - Kongens Vornede«): men Ostersson bar intet Aarstal,
i Cliristensen (Horsholm), Agrarhistorizske Studier 1. 225 har gjort
sig shvldig 1 nogle meget alvorlige Misforstaaelser 1 Upfattelsen
af Christian IV's Stilling til Vornedskabet. Kongen skal 1 dette
Spergsmaal have veret meget lunken op hans Udtalelser vare
selvmodsigende; han skal ved et Brev af 26. Juli 1620 have op-
lievet Vornedskabet over hele Sjelland, men ikke sanset sig mere
bunden ved zit Tilsagn end, at han kunde tilbagekalde det, naar
han wilde. | lhvorfor han i de nwermest folgende Aar stadig
anvender sin Iet til Veornede og siver Bestemmelser, der gaa
lige imod hans tidligere Lofte.  FPrederik 111 confivmerer Brovet
af 1620, der skal have givet alle sjellandske Bonder Frilied for
Vornedskab, men betragter ikke des mindre i samtidige og senere
Breve denne Frihed som aldeles ikke bestaaende. Til denne
Kongernes Vilkaarlighed og Konfusion kommer Forf. idelig (til-
bage. Nei — 1 saadan Konfusion bave vore Konger dog ikke
wort sig skyldige, men derimod nok den wrede Forfl, som har
lwst sine Kilder meget overfladisk,  Han har misforstaact folgende
Gjengivelze af DBrevet af 1620 i Mandix's Landvaesensret 1. 82
valle de Bender, som ere eller vorde lLosatte i Anderskov Lehn,
or pait andre Kongens og Kronens Lehne 1 8jelland Darnfodte,
maa el deles til Stavns.« Meningen er naturligvis den, at de,
som boswtte sig paa Antvorskov Len og som ere barnefadte
paa andre Len, skulle vere fri for Tiltale. Lignende Begunstigelser
cre jo ofte blevne givne. Skulde Meningen vaere samt de, som
ere barnefodte o. 8 v., maatte man jo med Forbauselse sporge bl
A, om, hvorfor de 1 Antvorskov Len barnefedte oxr ikke boesatte
skulde vire stavnsbundne, medens alle andre paa Kronens Len
barnefodte skulde vare fri, Da Forf, er san forbauset over den
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fere en almindelig Ophaevelse af dette 1 Aarene 16335 --
1634 strandede som bekjendt paa Modstanden fra en Del
Herremmnds Side. I 1646 gjorde han da et Forseg paa
at smlge Bonderne paa Krongodset deres Frihed. Lens-
mendene skulde kunne tilstaa dem den for mindst 60 Rdlr.,
medens dog enhver skulde give efter Formue. Men ikkun
26 Bonder benyttede sig af dette Tilbud !},

Det er paa det Tidspunkt, da Eneveldens Indferelse
1 Danmark er ved at modnes, at iser Forslagene om en
“Ophaevelse af Vornedskabet faa ny Kurs. Frederik 111 havde
ogsaa antydet en gunstic Stemning mwed Hensyn til
Frigivelsen, for saa vidt hanm i August 1658 havde givet
Tilsagn om, at alle vornede Sonner, der kempede tappert
under Beleiringen al’ Kjobenhavn, skulde faa deres Frihed,
hvilket Ord ogsaa blev holdt®). 1 Aaret 1660 kommer
da Sporgsmaalet ret paa Dane. [ Sommeren samme Aar
skrev saaledes Gunde Rosenkrantz i sin Memoire til Kon-
gen om forskjellize Begunstigelser, der skulde tilstaas
Stenderne og deriblandt Bonden, at Kongen skulde give

Moddsigelse, som Christian IV formentliy sjor sz skyldig 1, er
et besvnderlizt, at han ikke fnder Knudens Losning eller at
han ikke ser, at Kongens Brev fuldkmmment stemmer i Indhold
wmed det andet of Forf, anforte Brov for Kronbors eller Frederiks-
borg Len, ligesom at han ikke lar efterset en anden Angivelse
af dette Brevs Indhioll end den korte Redegjorelse hos Mandix
o i Yortmanns Beseripter, for da el at tale om selve den ori-
rinale Text jer har derfor anfort Jden ovenfor 5. 445), Naar
Forf, endelig tilfeier, at i 1624 or 1626 forudscettes det ogsaa
som givet, at Kroubonderne kunde flvtte ind paa Adelsgodset,
naar de vare misfornoiede paa Krongodset-, og lan til Stette
berfor anforer -Kommissionsbheretning i Danske Magazin 30 1K,
4. B. vg Molbech, Christian . 4. Breve I 242-, saa véd jeg ikke.
paa hvilke Uitryk dette sknlde kunne bygges.

Be min Afbandling: Christian den Fjerde og Voernedskabet.,  Hist,
Tidsskrift 5. Rekke IV, 521 f

) Rescript 6. Marts 16651,
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valle sine Tjeneres fri for Vornedpligt, at de ei skulle
drives til Stavn; men, feier han dybsindig til, .dog er
her endnu adskilligt at skrupulere paa pro et contrast).
Sagen var den, at Kosenkrantz ganske vist mente, at Bon-
dens Vel og Tarv krevede, at man kom ham til Hjzlp
paa den nmvnte Maade, medens han rigtienok paa den
anden Side ansan Bondens Natur for en saadan, at «han
ikke kan taale for megen Frihed, men er fodt til Arbeide
og Servitute. Det havide ogsaa vieret smukkere, om han
havde foreslaaet denne Frihed udstrakt til Adelens Bonder.
Man vil med Hensyn til Christian IV's Forseg af
1646 kunne lagttage, at ogsaa Hensynet til at vinde nogen
Indtegt ved Bondernes Frikjobelse har vaeret bestemmende
for Forslaget. Den samme Tanke kommer frem i Borger-
skabets Forslag den 7. September 1660, da det endnu
kun gjaldt om at skaffe Landet Indtmgter: man skulde
bl. a. sege en saadan ved at lade Vornede for en lidelig
Penge, mellem 20 og 5 Rigsdaler efter enhvers Middel,
kjobe sig fri for deres Fodested, hvorved man vilde opnaa
en temmelig Indkomst, som da ogsaa slig Ufrihed var
skadelig for Herskab som for Tjener, for Landet og det
gemene Bedste, saaledes som Erfarenhed lert haver?).
Efter at Suvermniteten er indfert, betones derimaod
skarpere, at longen af Hensyn til Bondestandens eget Vel
uden Vederlag skal ophieve Ufriheden. Derfor andrager
Borgerskabet 1 sit Forslag af 24de Oktober 1660 paa, at
Hans Majestiet vilde frigive de vornede Senner, at de
kunde glede sig des hoiere ved den lovlige arvelige Re-
cgering og have des bedre Lyst og Villighed at forbedre

H Chr. Broun, Gunde Rosenkrantz 43,
7y Suhms Nve samlinger IL 20 150,
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de Gaarde, de bevaaner, hvilket skulde foraarsage stor
Tilleh fra Skaane, Halland, Holsten, Jylland, og andre
Steder, som sig Kronens Gods (hvoraf-desvaerre en meget
stor Del ode) 1 forbemeldte Provinser skulde antagel).
Tanken om, at Arveregeringen 1 og. for sig maatte med-
fere Bondens Frigjorelse, idet vel altsaa Kongen skulde
viere den ene maglige over lige stillede Undersaatter,
kommer ganske karakteristisk frem 1 en Rakke Forslag,
som Konrektor i Roeskilde og snart den forste General-
fiskal i Danmark Soren Kornerup indgav til Kongen, og
hvor i ovrigt den okonomiske Vinding ved Frigivelsen er
stillet 1 Forgrunden®), Def hedder her: _

-Her bestaar det tredie Pengemiddel 1, at Kong. Maje-
stet vilde give alle Kronens Bondersonner los udi de
Lande, som de ere Vornede, mod.en Kjendelse af 8, 10, 12
Rigsdaler eller mindre, hvoraf vil folge: 1, al den fattige
Bonde gjores en Fornaeielighed udi sin store Trang og
suk ved saadan Friheds Anblik, som hans Bern bliver
delagtize udi, 2, al Bondens Hjerte, som hidtil Dags haver
ganske wvieret forsagt over sin og sin Dosteritets evige
Selaveri, kan fatte en ny Resolution, om noget 1 Frem-
tiden paakommer, Hans Kgl. Maj. og Kronen til Tjeneste
da at strabe saa hoit for sin Frihed, som hidtil Dags
haver veret desperat over Tvang, 3. synes narverende

1 Suhms XNye samlinger L 224 Omtrent lignende Udteyk 1 oet
anonymt Forslag fra samme Tid, se Hicgels, Femte Christians
Historie 8. 104—105. 1 den saakaldte Provisional Ordonance af
4. Nov, 1660 hedder det, at i Rigens Drosts Collegium «skal og
delibereres om at swtte Bonderne i storre Frihed, end de hid-
indtil have havt, oz oph®ve deres Traldom.. Holberg, Dan-
markshistorie ved Levin II1. 522,

4j Chr. Bruun, Kaj Lykke 5. 49, jfr. 15, gjer opmerksom paa dette
Forslag.
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Regerings Proprietas saadan Sclaveri af sig selv at afskafle
og derved usigelic meget conserveres, at 4. Riget inden
kort Tid mange 1000 Daler kan kontent bekomme og efter
Haanden derved nyde, eftersom de bedste rede Penges
Middel paa Landsbyerne ere hos de unge Karle. '),

Under Frederik ITI skete dog ingen Forandring i de
Vornedes Stilling®). Det meget ode Gods har vel voldet
Frygt for at give Bonderne Ref til at boswecite sig, hvor
de vilde. Hellere end at tvinge Bonderpe til at tage Bo-
pel paa et bestemt Sted har man segt ved Begunstigelser
at drage dem derhen. Frederik II1 og Christian V til-
staa saaledes Stavnsfribed til de af Kongens Bender, som
bosmite sig paa Frydendal Gods, om de end ere barne-
fodte andensteds®).

Der beror 1 Geheimearkivet et Aktstykke af ganske
méerkelig Art, nemlig en tilsyneladende renskreven An-
ordning af Christian V .giffvet paa voris kongelige LRe-
sidentz udi Kjobenhafn den 28. Januarii A. 1682.. Den
begynder saaledes:

« V1 Uhrnistian den Femte ete. gjore Alle vitterligt:
eftersom vi allerpaadigst fornemmer, hvorledes udi den
hidindtil forordnede Vornede-Hettighed paa een og anden
Side adskillige Misbrug og Vanskelighed forefalder, som
siden store Klagemaal og Tratte samt des Bekostning for-
aarsager, da saadant til vore kjere og tro Undersaatters
Nytte og Gavn herefter at forekomme, have vi allernaadigst

oGl kgl Samling Nro 1102 Folio: 2714 Quarto,

#) Ogszaa Hannibal Sehested tilrpadeds 1 sit politiske Testament ie.
166Gy at lose Benderne fra Stavnsbaand; dog maatte det af Hen-
sy til Godseierne kun ske skridtvis, Nye Danske Mag, IV, 203,

) Aabent Brev af 23, Marts 1669, confirmeret 21. Sept. 1670
{Sjell. Reg.).
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for godt anset derudi efterskrevne vis Maade at forestille
og derom denne vores allerpaadigste Forordning at lade
udgaa. saa som vi hermed byde og forordnes

hvorpaa felge samtlige de i Christian V's D. L. inde-
holdte Regler 1 omtrent ordlydende ens Form, deog med
Undtagelse af 3—14—14 om, at Vorned, som i 20 Aar
ikke er sogt til Stavn, skal vaere fri.

Iongen synes altsaa i Aaret 1682 at have villet give
en Lov om Vornedskal, som indeholdt de Regler, hvorom
man hidtil var bleven enig 1 Lovkommissionen — saaledes
som ogsaa andre af de i Landslovudkastet fastslaaede Be-
stemmelser toges frem til Brug, for selve Loven stadfweste-
des.  Men denne Anordning er ikke bleven udstedt. Den
findes 1kke 1 Samlingen af Anorduinger, og jeg har 1 det
Hele Intet kunnet finde om den hverken i trykte eller
utrykte Kilder; kun i Vindings Udkast eller det wsidste
Projekt« ) il Loven synes nogle i Handen skrevpe Ord
«0m Christian V.s Forordning» at henpege paa denne Lov-
kilde. At Udkastet til Forordningen har fanet baade Steds-
og Tidshestemmelse, peger vist hen paa, at den forst
sidste Oieblik er bleven standset. [ ovrigl ere flere andre
vigtige Dorordninger, bl a. Fororduing om Jordegods 1
Dammark, udstedte paa den samme Dag.

Um Grunden til, at Forordminzen blev standset, vide
vi Intet.  Det er jo muligh, at Kongen fandt de Lettelser
i Vornedpligten, som Forordningen vilde indfore, alt for
store; der var 1 alt Fald netop 1 de Aar en stor Tilbore-
lighed hos Bonderne paa flere Godser til at nnddrage sig
Fodestedsforpligtelsen®).  Imidlertic er det mere sandsyn-

'y Thottske Samling Nro 1183 Folio.
Ty Se et ovenfor 503568 anforte Brev al 25 Oktober 1651 om de
mange  fra Frov, Avenstrrlts Gods flvgtede Besder, Fremdeles
Hiaterisk Tidsskeifr, o 1. VI
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ligt, at Ionzen netop onskede storre Lettelser 1 Vorned-
skabet,  Neaste Aar finde vi som alt sagt den Bestemmelse
tilfoiet, at en Yorned kunde blive fri, naar han 1 tyve Aar
havde wveeret utilialt.  Med denne Tydning passer ogsaa
en  ganske merkelig Ytring, som findes 1 Geheimeraad
Moths utrykte danske Ordbog ved Ordet Vorned, oz som har
en egen Interesse derved, at Moth jo stod Kong Christian
meget ner.  Han siger: Vornede Rettighed er den Rettig-
hed, som en Hosbonde tilegner sig over sine Bonder Son-
ners Friled, uden nogen Adkomst 1 Historierne 1 nogen
Maade, men af idel Misbrug, som ved Liengde af Tiden
er bleven fil en Ret. . ... I Kong Christian V.s danske
Lov er derom indfort et helt Capitel af de Kommissarier,
som vare forordnede Loven at udkaste og til Tryk befordre,
hvilke nesten alle eiede Jordegods paa de Steder, hvor
Vornede Rettigheden var 1 Genge, Men det fortrod Kon-
agen meget, at det var kommen deri, og havde han tidt 1
sinde at forandre det, og uden Tvivl maa han i sine
skrifter have bhegjeret af sin Son Kong Friderik IV, at
han det vilde afskaffe osv.1).

Den fulde Losgivelse af Stavnsbaandet var saaledes
Kong Christians Son forbeholdt, Imidlertid sogte allerede
Christian V. at begrmnse Vornedskabets Raade-
rum. Han strekker saaledes en vernende Haand ud over
Vornede, som havde bosat sig 1 Kjebstederne®). Ved For-

Brov 27, septh. 1682 om Forfolgelse af en Del Vornede, paa ad-
skillige Tider bortromte fra Dromningens Gods. 17, Okt : en Del
Vornede, romte fra Bavelse. O Doy en stor Del af Sore Godses
Vornede, romte Tid efter anden.  Sjell, Registre,

B FC P 0 Dahl. Aftvangne Bemarkninger om o« Roma Danicas 8. 95,
Jfr. Hist, Tidsskr, 11 453

1 Kzl Missive til Amterne i Sjelland 27. Nov. 1680. Saasom for-
nemmes, at en Del Vornede, som er fodt paa vores Amter, haver
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ordning af 18, Juni 1692 bestemmer han for at fremme
Opkomst og Konservation af Ryttergodset paa Sjelland og
af Hestgardens Gaardportioner paa Moen, at alle fri Bon-
derkarle, som Bendergaarde eller Boliger paa Meen eller
paa Ryttergodset 1 Sjelland fieste ce antage, skulle for de
Senner, som de paa Moeen eller paa Rytiergodset avle,
viere fri for at deles fil Fodestavn oe pleie deres Vorned-
ret efter Loven'). Ved Privilegium for Maen af 8. Dechr.
1696 gav han alle dem, som paa Moen og Bogo ere barne-
fodte eller som senere fodes, fri for Vornedskab: dog
skulde Formldrene smtte mindst en af Sonnerne til He-
mandskab. Ligesan bestemte Kongen ved Privilegium af
23. April 1693, at afskedigede Soldater, som nedsatte sig
paa Landet, hvor der var Vornedrettighed. skulde have
Vornedfrihed for de Senner, som dir avledes.

Endelic kom Frihedens Dag under Frederik 1IV.  Han
havide «fra sin Regerings Tiltredelse eragtet saadan Vor-
nede Frihed at skulle komme de Lande og Provineer, hvor
Vornede-Rettigheden efter Loven pleies, meget til Gavno,
og han havde hefundet gode Folger al den Vornedfrihed,
som han havde tilstaaet Bonderne paa Jegerspris®),  Kon-

nedsat sig 1 Kjobstwederne, vorder segt oyg efterstracbt formedelst
Vornede-Rettigheden Skyld, da i Henscende, at vi haver lige san
wod or bedre Nyvtte af dennemn 1 Kjobstaderne end pan Landet,
aan ville vi, at slizt ei skee skal, men de samme, =om i san
Maade sig nedsat Laver wli borgerlie Napring oz gjor borgerliz
Tynge, skoalle for slig Tale viere befroede, wll naadigste Hen-
seende, at Kjebstederne, som i denne Tl er bleven hart med-
tagen, oi videre herved skulle sviekkes,  DBxpeditions- Protokol

ANr, 4,
) Gjentaget  for Ryttergodsets Vedkommende i Forondning  aof
10 Ange, 1695 § 4. — Hescr. 210 Febr, 1695 forbyder, at de Born

anges for Vornede, som Militmre i Tjenesten avle, naar de ef
traand fiestet have,  Togtm, Reser,
#) e Indledningen til Forordping af 21, Febr, 1702, Om Ondnin-
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gen havde derfor ogsaa i Anledning af Carl XILs Land-
sang 1 Sjalland tilsagt vornede Bonder, som holdt sig
mandelig i den paah®ngende Fare, at faa Irihed for Fode-
sted').  Nwieste Aar lod han da ogsaa allatte et Udkast til
en Forordning om, hvorledes Stavnsbaandet kunde haves,
og forelagde det for en Kommission, fil hvilken alei‘ den
12. November 1701 afzik folgende Brev:

Vi tilskikke Eder herhos en Projekt til en Forordning
om de Yornedes Frigivelse, som paa vores Landgods i
vore Lande Sjalland, Meen, Bogo, Falster og Lolland
fodte ere, med Videre, som deral dependerer, og er vores
allernaadigste Villie og Defaling, at 1 strax treder til-
sammen og med bverandre flittigen overveier, om I noget
derved til vores Tjeneste kunde have at erindre, enten
med noget derfra at tage, tilsiette og forbedre, og os
derom  Eders allerunderdanigste’ Betznkende il  videre
vores allernaadigste Resolution med forderligste tilstiller.
Dermed skeer vor Villie®).

Kommissarierne vare Stor-Kantsleren Grev C. Re-
ventlov, Geheimeraad  Christian Siegiried  von  Plessen,
Excellencerne Knud Thot, Otto Krabbe, Niels Krag, Chri-
stian von Lente, Oversecretzrerne Ditlev Vibe og Chr. selie-
sted, Overkammersecretier E. U, Dose, Etatsraaderne H.
Rosencreutz og Gothart Braem. Man vil se, at Kongen
har indrettet Udkastet saaledes, at kun Benderne paa
Kronens Gods gaves iri, medens han dog listelig 1 sin
sSkrivelse har indskudt en Bemerkning om, at Destemmel-
serne lod sig udvide.  Han har sikkert kun ventet paa et
Vink for at lade Institutet helt falde,

wen paa Jiewerspris or intet wiermere bekjendt, se C,Fo Wegener,
Efterretninger om Abrabamstrup, i Ann. £ Nord, Oldk. 1856, 42,

]

Y Breve af 3. og 15, Auzr. LT00.
) Sjellandske Tegnelser.
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I Udkastet var der tilsagt Vornedfrihed for Bonder
paa «vores eget Landeods, «vaera sig paa vores Rytter-
gods eller vores andet ved Amterne beholden Landgods.,
og paa alt geistligt Gods, Communitetets, Hospitals-, Kirke-
og Skolegods tillice med alt andet Gods, hvoraf Kongen
har Herligheden, iligemaade pantsat Galds, som Kronen
kan indlese, Gods, hvormed nogen er benaadet eller har
til Lan eller Besolding, Friheden skulde gjelde alle de
ikke-vornede Bonder, som vilde bosmtte sig paa dette Gods,
og dernmst alle de paa dette Gods fodle Bonder Karle,
for saa vidt de vare fadte efter den 2dde Ang. 1699
eller senere fodtes. Selv om detie Landgods Dblev solgt
eller mageskiftet bhort. skulde dog Vornedefriheden folge
med Godset. [ Art. 5 tillader Kengen, bvis nogen Pro-
prietarius vil beneficere sit Gods med lignende Vorned-
frihed, at det maa staa ham frit for, «dog at de derpaa
allerunderdanigst soge vores allernaadigste Confirmation,
som dennem  enten paa alle i Et eller og enhver isper
skal blive meddelt.. Forordningen skred dernast ind maod
forskjellice Misbruz, som havde indsneset sie ved TUil-
avelsen af Vornedrettigheden, saaledes isaer Halg af Vor-
nede oz Flytning ab allerede bosatte Vornede til ode Gaarde:
Bestermmelserne herom findes optagne i Frde, 21, Februar
1702,

Kommissarierne  traadte  sammen 1 «Kaadstuen for
Kjobenhavns Slote, og den 19, Dee. afeav de deres Be-
tenkning. [ denne forekommer nu felgende  markelige
Udtalelse.  Da Hans Majestaet tienker at give Frihed for
Vornede paa alt det naevote Gods, @aa skulle v1 allerunder-
danigst ei paatvivle, «men snarere formode, at Proprie-
tarierne, som haver Jordegods wli rogen af bemeldte Pro-
vineer og Lande og ved forskrevne Project ¢ bliver betagen
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den Vorned - Rettighed, som  dennem over deres Bender
elter Loven tilkommer, skal dog vel med Tiden af sig
selv cfterfolge Eders Kongelig Mayts. hoypriselige Exempel
og forunde derés Gods samme Fribed, som Eders Kongel.
Mayt. er allernaadigst sindet at give sit Gods, saasom i
ikke kan see, at det-skulde vere skadeligt, men langt meere
profitabel, at Vorned Reftigheden blev ophwmvet, i Hen-
seende til, at en god Oeconomus, som forestaar sit Gods
vel, har fast ingen Gavn af Vorned-Rettigheden, eftersom
han altid kan faa sit Gods besiet, naar han handler vel
med sine Tienere og gouvernerer sit Gods, som han baer,
og saafremt Droprietarien er en ond Occonomus, saa
tiener den Frihed ham ikke til andet end til at misbruge
oz poussere Vorned-Rettigheden videre, end det 1 sig selv
er billigt og lovligt. Derfornden animeres Bonden ved
Vorned-Rettighedens Ophevelse langt meere end cllers til
al blive ved Stedet, som han er fodb paa, naar hand seer,
at han og hans Born kan med Frilied besidde def Sted,
som han streeber for, hvorimod han skraekkes og jages
fra sit Fodested, naar han -iblandt har en ond Hushond
og seer sig og sine Born tvungen ved Vorned-Rettigheden
og maa erfare, at han og hans Sonner (som ere lige saa
vel Eders Kongl. Mayts. Undersaatter som de andre Land-
saatter 1 de ovrige Provineer, hvor Vorned-LRetligheden ei
er i Brug) skal dog vare haardere Vilkaar undergiven
cend de, hvorndover ham forgaar Mod, Lyst og Hjerte til
Arbeid, ja til at vove Livet 1 Tillaelde af Nod, og saaledes
insensiblement ruinerer sig selv og incommoderer Hos-
bonden. 1 lige Maade skulde det og hindre, dersom Vor-
ned-Rettigheden blev ophwmvet, at ikke saa mange Bander-
karle i Jylland skulle udgaa der af Landet til fremmede
Steder, men heller forfoie sig herind og antage Gaarde
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til at bebygge, hvilket de el nu ter gjore af I'rygt for
Vorned-Rettigheden, og over alt kan vi allerunderdanigst
ikke see, hvorledes Proprietarierne, naar som helst Eders
Kongel. Mayt. nu allernaadigst frigiver sit Gods efter Pro-
jectets Indhold, kan maintenere Vorned-Retticheden ved
deres, men bliver herefter insensiblement obligerede {il at
give deres Gods samme Frihed» ).

De Indvendinger, som Kommissionen fremsmstter, gaa
ud paa, at da der ved den Benderne paa Ryttergodset og
paa Moen og Boge givne Vornedfrihed er stillet bestemte
Betingelser med Hensyn til Prestation af Soldater og So-
folk (se foran), burde her vel ogsaa stilles den Condition,
at Boenderne holdi Feastestederne vel vedlige og rigtig
cvarede Skatterne, — hvilket ogsaa blev optaget 1 For-
ordningen af 1702, Art. 1. Udtrykket, at de Vornede
til evig Tid skulde vere fri, onskede man forandret til
herefter, «paa det Eders Kgl. Maj. kan have sig allernaa-
digst forbeholden at gjore Forandring derudi, om Beskaf-
fenheden i Fremtiden det skulde medfore.. Kongen har
dog ensket at binde sig staerkere oz lod &1 evig Tid blive
staaende. Den femte Artikel 1 Forslaget om, at den af
Proprietarier givne Frihed skulde kongelig Konlirmeres,
fandt mwan med Grund burde uwdelales, esaasom det efter
Loven staar enhver Proprietario f:it for at frieive sine
Bonder, naar han vil»®). 1 Forslazet var der tillagt den
Bondeson Frihed, som havde bosat sig i Kjebstad oo

U Danske Samlinger 5577, Nro 25, Jiv, Protokol over adskillize Kom-
mizsioner i Raadstuen for Kjobenhavns Slot Ne, L

) Denne merkelizge Bestemmelse i Regevingsforslaget har, som jog
formoder, havt for Bie at sikre en almindeliy Yornedfrihed med
Hensvo til Godset ogsaa for fremtidizge Arvinger oo Erhververe,
saaledes som Reglen skolle vere med Hensvo til Krongodset,
selv om det afhendedes.
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veeret utiltalt 1 3 Aar, og ligeledes Frihed for den Vor-
nede, som 1 G Aar havde veeret bosat paa Landet utiltalt.
Man fandt imidlertid Preescriptionsfristen for kort og en-
skede, at det skulde have sit Forblivende ved Danske Lovs
Bestemmelse; eventuelt foresloges i de to Tilfwlde 6 Aar
og 10 Aar som Pracriptionsfrist; Kongen valgte 5 Aar
or 10 Aar.

Kommissionsbetenkningen var underskreven af Re-
ventlov, Plessen (dog med en Reservation: in so weit diese
Relation meinem Voto nicht entgegen), Krag, Lente,
Vibe, Sehested, Dose, Rosencreunts.

Geheimeraad v, Plessen havde altsaa forbeholdt sig et
serligh Votum, Dette, som ogsaa er hevaret, gaar ud paa,
at Ophavelsen af Vornedskabet ikke kan vaere til- synderlig
Nytte, iser naar Lovens Rettesnor bliver stricte fulgt og
de abuses, som sig nu og da havde indsnegen, igjen bleve
“afskaffede. Desuden vilde det bedste Middel til at op-
muntre sjellandske Bonder og alle Undersaatter i Landet
til at forestan deres Bondehandel wvel, sikkert vere, om
man ved en stadig Forordning vilde smtte Contributionerne
paa enhver Tonde Hartkorn efter Proportion af det, som
Jordegodset kunde taale. ~ «Skulde Hans Kgl. Maj. endnu
blive 1 de allernaadigste Tanker at lade Vorned- Rettig-
hedens Eftergivelse gaa for sig, saa eor hans Excellence af
den  allerunderdanigste og  uforgribelie Mening, at sligt
ikke skulde restrinzeres til Hans Kgl. Majest. eget Gods
alene, men generaliter over alt Gods at extenderes.»

Medens Geheimeraad v, Plessen saaledes stiller Alter-
nativet Alt eller Intet, var der en anden af Kommissionens
Medlemmer og en heist indsigtsfuld og erfaren Statsmand,
der vel Intet havde at indvende imod, at Kronens Bonder
frigaves, og gjerne vilde losgive sine egne Bander, men
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derimod ansaa det for heist skadeligt, om Vornedfrihed
ogsaa skulde gjelde Proprietargodset. Det var Geheime-
raad Otto Krabbe til Egholm!). Han sager navnlig at
modbevise de Bemmrkninger, som Kommissionen har frem-
sat om, at Vornedskabets Ophor skulde viere profitabelt
for Proprietariernes Gods, og som stille i Udsigt, at Kon-
oens Tilsigelse af Fribed vil have til Falge, at Proprie-
tarierne se sig nadsagede il at folge efter. Han bheklager
ogsaa, at ikke Hlere af de velhavende sjellandske Proprie-
tarier som Etfatsraaderne Scholer, Bendson, Adler og Trolle
eller andre 1 Provindsen landkyndige havde veret med 1
Kommissionen, da man saa sikkert vilde have hert Ud-
talelser af anden Art. Naar undtages Etatsraad Braem
og Krabbe havde de hoirespective Herrer ikke havt Jorde-
gods 1 8jelland, — Hertil kan man nu rigtignok bemearke,
at det altsaa viser sig uheldigt, baade naar Kongerne lade
de sjellandske Godseiere udtale «ig, og naar de soge
Hjelp hos andre, Vi saa’, at man tillagde den Omstien-
dighed stor Indflvdelse paa Vornedskabets Vedvaren, at
Conetpisterne af Christian V's Danske Lov  havde havt
Gods paa den sjallandske Ogruppe, og her anker Otto
Krabbe over, at ismr Godseiere uden for dette Oomraade
ere blevne horte.

Dot forekommer Krabbe vheldigt, naar Kommissionen
vil udvide Kongens Ferslag til Proprietariernes Gods, thi
for dem vil Yornedskabets Ophevelse virke meget skadelig.
Herved tmnker han ikke paa Dronningens eller Prinds
Jorgens Gods eller pan Ryttergodset eller de Geistliges,
Grevers og Friherrors Gods og andet deslige, hvilket alt
sammen jo er privilegeret paa flere forskjellige Maader:

1y Hans hulleg er dateret Egholm den 30, Dee, 1701, Danske Sam-
linger 377,
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ved saadant Gods er det let af vare en god Okonom, og
dér kommer fri Karle nok til at leste Gaarde. Ikke
heller tenker han paa dem, som have andre Indkomster
al leve af end deres Jordegods, saasom ved Arv, Ivk-
keligt Giftermaal eller de, som ere 1 kgl Majestwets Tje-
neste oz nyde Lon; thi de ville let kunne gjore Forstraek-
minger til Bondernes og Godsets Konservation, Det er
de andre ikke saaledes stillede Eilere, han har for Oie, og
isr tenker han paa de ikke formuende DProprietariers og
paa Enkers Gods 1 skarpe Egne, hvor ikke er nogen Modera-
tion, saa at Indimeterne kunde svare til Udgifterne. Om
hvorledes Vornederciten bidrog til at faa Godset besat,
froede Krabbe, som i over 30 Aar havde besiddet Gods i
Sjelland, at  have nogen Erfaring. Krabbe vilde ikke
have kunnet faa sit Gods besat og heboet, om han ikke
havde havt Vornedret, og dog havde han tilbudt andre fri
Karle de allerbedste Konditioner, han kunde optaenke,
endog deres Sonner fri for Vornedpligts men de undskyldte
sig, med mindre han vilde give dem fri for Hoveri og
Reiser, hyilket hverken han eller nogen Proprietarius kunde
ajare, som havde Swedegaarde. Derfor havde man neppe
Grund til at tro, at Vornedrettens Ophasevelse skulde hid-
drage Jyderne, af hvilke nu saa mange udgaa til fremmede
Steder: tvartimod vilde vel saa ogsaa Sjellenderne blive
flyveferdige.

Naar det anferes, at ved Vornedefrihed skulde Bon-
derne snarere vove Livet 1 Nodsfald, da minder han om,
hvorledes {yenske Bonder svigtede Ulrik Chr. Gyldenloave,
saa at han blev slagen og fangen, medens derimod Meen-
boerne med Mod og Lyst modstod Ijenden.

«Udl Holsten haver Proprietarierne og Vorned - Ret,
ikke alene over deres Mandkjon, men og Ivindekjonnet.
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Dersom de befandt Frilieden dem at vare nytteliz og gavi-
lig, da gav de dem vel fri for Vornedpligt, eftersom Pro-
prietarierne dér holdes for bedre Oconomister end som
her og consekventer skulde forstaa det bedre end som vi
her, wen jeg haver ofte hort af dennem sige, af dersom
de ikke havde Vornede Lietticheden, da kunde de ikke
conservere deres Gods 1 god Stand, eftersom der og fore-
falder megen Arbeide og Hovgjerning.»

Til disse som ogsaa andre all Krabbes Arcumenter
vilde nu kunne gjores forskjellige Bemeerkninger; men han
anforer endvidere ef Bevis, som fortjener Opmarksomhed
og indeholder en virkelie Spaadom: «Jeg vil med aller-
underdanigst Dristighed nok tilstaa, at dersom Vornede-
Ret ikke havde vawret ved wmwit or andre Proprietariers
Gods her 1 Sjelland, da havde fleste Proprietarier ikke
kunnet fremskaffe deres Mandkjon til seneste Udskrivning,
uden de dertil skulde brugt og raget hosatte DBonder,
Ivilket og vel i efterkommende Tider vil vise sig, dersom
Vornede-Ret paa Proprieter-Gods bliver ophavet..

sazledes kommer Krabbe her til at bebude et Stavns-
baand medfort af Hensyn til Soldaterudskrivningen, saa-
ledes som det ikke lenge efter skulde blive sat 1 Verk.

Kong Frederik lyitede dog ikke til den Advarsel, som
Otto Krabbe havde fremsat.,  Det Vick, som Kommissionen
havde givet om, at Proprietarterne snart maatte folge
efter, naar Kongen havde frigivet sine Bonder, og Plessens
Tilskyndelse til hellere at give alle Bonder Frihed end af
skjeenke den alene til Kronens Bender — dette Vink har
Kongen sikkert grebet med Glede som det, der ozsaa fil-
talte hans Hjerte mest.  Saaledes undkom da Forordningen
af 21, Febr. 1702, som lilsagde alle de Bonder Vornede-
Frihed, som vave fodte efter Kongens Regerings Tiltra-
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delse den 25, August 1699 eller senere fadtes. For de
avrige vornede Bander sogte han at mildne Pligten ved
at fjerne forskjellige Misbrug, ved at forkorte Praserip-
tionsfristen og wved at true Proprietiererne med alvorlige
sStraffe for Overtredelse af Lovens Regler,
Jublen over den vundne Frihed var almindelig. Vil-

helm Helt lader kort efter den sjmllandske Bonde synee:

Men, toud skee Lov, den slemme Skik,

som Bouden for har plaget,

ilen er nn afl Kong Friderik

fra Bonden slet borttaret,

trud vaere zelv hans store Lon!

Hon vil det pm oi vide

o gee. at maneen Bondeson
den Traldom meer skal Tide



